Sygn. akt Il CSK 810/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku L. O., B. O.i E. L.

przy uczestnictwie E. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 lipca 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcéw

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 17 czerwca 2014 r., sygn. akt XV Ca 61/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego
W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgcy, wskazali na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow oraz na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej to nie wystepujg
te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczacej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg sie
Z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawié, jak tez uzasadnié, ze dokonanie wykfadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008 r., Ill CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.).



Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktére jest w sposob pewny i niewatpliwy z gory widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/2001 OSNP 2004, nr 6, poz. 100).

Skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona, albowiem zaskarzone

orzeczenie nie narusza prawa w wyzej wskazanym znaczeniu.
Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazujgc na
potrzebe rozstrzygniecia nastepujgcej kwestii: ,czy konieczne jest istnienie
nieruchomosci wiadngcej dla biegu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci
stuzebnosci przesytu, a w przypadku odpowiedzi przeczgcej - czy podstawg
odstgpienia od wymogu istnienia nieruchomosci wtadngcej jest wykfadnia art. 285
§ 2 k.c., czy tez moc wsteczna przepiséw art. 305 - 3054 k.c.”

W judykaturze utrwalony jest poglad, ze przed uregulowaniem w art. 305 i n.
k.c. dopuszczalne jest ustanowienie stuzebnosci odpowiadajgcej trescig
stuzebnosci przesylu, w zaleznosci od daty uptywu okresu zasiedzenia,
bezposrednio na rzecz Skarbu Panstwa albo przedsigbiorcy przesytowego, nie ma
bowiem w tym wypadku potrzeby identyfikowania nieruchomosci wtadnacej, a na jej
tresC sktada sie uprawnienie do zgdania od wtasciciela nieruchomosci by ograniczyt
wykonywanie swego wiascicielskiego wiadztwa na obszarze zajetym przez
urzadzenia przesytowe (por. np. uchwaty Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 stycznia
2003 r., Il CZP 79/02, OSNC z 2003 r., nr 11, poz. 142, z dnia 7 pazdziernika
2008 r., 11l CZP 89/80, BSN z 2008 r., nr 10, s. 7, z dnia 27 czerwca 2013 r., Il CZP
31/13, BSN z 2013 r., nr 6, s. 5, z dnia 22 maja 2013 r., lll CZP 18/13, OSNC
22013 r., nr 12, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego
2015 r., IV CSK 280/14, niepubl. orzeczenia w nim powotane).

Odstgpienie w drodze wyktadni od koniecznosci okreslenia w orzeczeniu
nieruchomos$ci wtadngcej na rzecz ktérej nastgpit ex lege skutek zasiedzenia,
nastgpito w rezultacie odwotania sie do pojecia przedsiebiorstwa
W ujeciu przedmiotowym [ przyjecia domniemania, ze sktadnikiem

przedsiebiorstwa przesytowego jest zawsze taka nieruchomosc¢ (por. postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2006 r., Il CSK 112/06, Mon. Praw. 2006 r.
nr19, s. 1016). Przy tego rodzaju koncepcji brak okreslenia nieruchomosci
witadngcej jest tylko technicznym uproszczeniem stuzgcym przyspieszeniu
postepowania i nie $Swiadczy o braku wystgpienia przestanki merytorycznej
w postaci nieruchomosci wladngcej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
16 stycznia 2013 r., Il CSK 289/12, LEX nr 1288634). W sprawie brak
jakichkolwiek przestanek do przyjecia jakoby w sktad przedsiebiorstwa uczestniczki
nie wchodzity nieruchomosci, ktére materialnie cho¢ niezidentyfikowane stanowig
nieruchomos$¢ wtadngca.

W wypadku przedsiebiorstwa energetycznego linie energetyczne stanowig
sktadnik przedsiebiorstwa; stupy i linie stanowig bowiem element sieci pozostajgcy
z nig w zwigzku funkcjonalnym, niezaleznie od tego, czy sg posadowione na
nieruchomos$ci obcigzonej. Zasadnicze znaczenie nalezy przyzna¢ wiec temu
trwatemu funkcjonalnemu zwigzkowi sieci przesytowej ze skfadnikami
przedsiebiorstwa w znaczeniu przedmiotowym oraz celowi ustanowienia
stuzebnosci odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu, ktorym jest zwiekszenie
uzytecznosci nie konkretnie oznaczonej nieruchomosci, a zwiekszenie uzytecznosci
przedsiebiorstwa; w tym wypadku chodzi o utatwienie przesytania i dystrybucji
energii elektrycznej, ktore odbywa sie za pomocg linii napowietrznych potgczonych
ze stacjami elektroenergetycznymi.

Z tych wzgledow, w stanie prawnym obowigzujgcym przed dniem wejscia
w zycie art. 305! k.c. tj. przed dniem 3 sierpnia 2008 r., na podstawie art. 285 i 292
k.c. stosowanych przez analogie, mozliwe byto nabycie przez zasiedzenie
stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu na rzecz
przedsiebiorstwa przesytowego bez potrzeby wskazania i wykazania przez
wnioskodawce danych identyfikujgcych nieruchomos¢ wtadngca.

W tym stanie rzeczy nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



