Sygn. akt Il CSK 81/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku R. T.

przy uczestnictwie B. T., M. T. i Z. U.

o stwierdzenie nabycia spadku po S. T.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 5 listopada 2020 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 wrzesnia 2018 r., sygn. akt XV Ca (...),

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 27 grudnia 2017 r. stwierdzit, ze
spadek po S. T. zmartej w dniu 12 czerwca 2017 r., nabyty, na podstawie ustawy,
jej dzieci: syn R. T., syn M. T. i cérka Z. U., kazde z nich po 1/3 spadku.
Sad Rejonowy ustalit, ze S. T. byla raz zamezna, w chwili Smierci byta wdowa.
Miata troje dzieci, dwoch synoéw: R. i M. oraz cérke Z. U. W sprawie | Ns (...) zostat
otwarty i ogtoszony przez Sad Rejonowy w G. testament spadkodawczyni.
Dokument zostat sporzagdzony w dniu 14 lutego 2017 r. w obecnosci Wéjta Gminy K.

i dwoch swiadkéw. W dokumencie zapisano, ze spadkodawczyni daruje synowi R. i



synowej B. T. bedaca jej wtasnoscig dziatke nr (...)/4 o pow. 0,2276 ha, objetg
ksiegg wieczystg KW nr (...), ,stanowigcg budynek mieszkalny i budynki
gospodarcze” oraz, ze do catosci spadku powotuje R. i B. T. Dokument zostat
podpisany przez Wéjta i dwéch swiadkéw. O sporzgdzenie testamentu poprosit
wojta wnioskodawca, R. T. Poprosit aby wéjt przybyt do miejsca zamieszkania
spadkodawczyni i wnioskodawcy. Wojt wyrazit zgode i poinformowat, aby byli
obecni dwaj swiadkowie. Wnioskodawca poprosit E. S. i K. S. o petnienie funkcji
Swiadkow. Wojt ze swiadkami udat sie do pokoju, w ktérym byta spadkodawczyni.
Przebywata ona w t6zku w pozycji siedzgcej. W pokoju podczas sporzgdzania
dokumentu nie bylo innych osoéb. Po wejsciu sSwiadek E.S. zapytat
spadkodawczynie czy go poznaje, odpowiedziata tak. Nic innego juz nie mowita.
Wojta zadawat jej pytania czy chce zapisac¢ synowi i synowej nieruchomosci, a ona
odpowiadata twierdzgco kiwajgc gtowg. W tej sytuacji Wéjt uznat, ze S.T.
oswiadczyta swoja wole i spisat testament w formie protokotu. Z uwagi na to, ze

testatorka nie mogta utrzymac dtugopisu, testament nie zostat przez nig podpisany.

W tym stanie faktycznym Sgd Rejonowy stwierdzit, ze zarzut uczestnikow
postepowania M. T. i Z. U. niewaznosci testamentu jest uzasadniony. Testament
alograficzny, przewidziany w z art. 951 § k.c. dla swej waznosci wymaga ztozenia
oswiadczenia woli w obecnosci jednej z tych urzedowych osoéb, ktore wskazuje
przepis (w tym w obecnosci wodjta) oraz w obecnosci dwoch swiadkéw, a
oswiadczenie spadkodawcy spisuje sie w protokole z podaniem daty jego
sporzgdzenia. Protokét odczytuje sie spadkodawcy w obecnosci Swiadkow.
Protokdt powinien by¢ podpisany przez spadkodawce, przez osobe, wobec ktorej
wola zostata oswiadczona, oraz przez swiadkow. Jezeli spadkodawca nie moze
podpisa¢ protokotu, nalezy to zaznaczyé w protokole ze wskazaniem przyczyny
braku podpisu. Sad Rejonowy podkreslit, ze sporzadzenie testamentu w tej formie
nie moze sie obyC bez ztozenia oswiadczenia ostatniej woli prze testatora, czyli
testator musi wypowiedzie¢ ustnie, jaka jest jego wola. Oswiadczenie to musi by¢
zatem wypowiedziane ustnie, nie moze natomiast by¢ odczytane przez niego lub
przez uczestnika czynnoéci z wczesniej przygotowanego projektu. Nawet
zaaprobowanie przez testatora odczytanego tekstu nie prowadzi do sporzgdzenia

waznego testamentu.



Uwzgledniajgc ustalone w sprawie okolicznosci, w jakich doszto
do sporzgdzenia testamentu przez S. T., a wiec, ze jedynym stowem, jakie ona
wypowiedziata byto stowo ,tak” na pytanie E. S. czy go poznaje i kiwanie glowg w
odpowiedzi na zadawane pytania dotyczgce tresci ostatniej woli, brak byto podstaw
do przyjecia, ze spadkodawczyni sporzgdzita testament. Niewaznosc¢ testamentu

uzasadnia zastosowanie ustawowego porzgadku dziedziczenia.

Postanowieniem z dnia 28 wrzesnia 2018 r. Sad Okregowy w P. oddalit
apelacje wnioskodawcy. Sad odwotawczy podzielit stanowisko sgdu pierwszej
instancji, co do wymogu ustnosci oswiadczenia woli testatora. Forma kiwania gtowg
nie odpowiada pojeciu ustnej wypowiedzi, nawet przy przyjeciu, ze zamiar
uczynienia syna R. spadkobiercg byt znany, tak bowiem wczes$niej spadkodawczyni
wypowiadata sie w szerszym gronie. Nie podzielit tez pogladu skarzgcego, ze
przepis art. 948 § 1 k.c. nakazujgcy dagzy¢ do jak najpetniejszego urzeczywistnienia
woli spadkodawcy powinien mie¢ w sprawie zastosowanie, ze skutkiem ustalenia
tresci ostatniej woli spadkodawczyni, takiej jak zapisana w protokole z dnia 14
lutego 2017 r. Sgd Okregowy wskazat rowniez na niemoznos$¢ konwersji spornego
testamentu w kierunku waznego testamentu ustnego, z uwagi na ustalong

okolicznosc¢ braku ustnego oswiadczenia spadkodawczyni.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego wnioskodawca
zarzucit naruszenie prawa materialnego to jest art. 951 § 1 k.c. przez btedne
przyjecie, ze oswiadczenie spadkodawcy dotyczgce rozrzgdzenia majgtkiem musi
by¢ wypowiedziane w catosci ustnie; naruszenie art. 948 § 1 i 2 k.c. przez
niezastosowanie wynikajgcej z tego przepisu zasady favor testamenti; naruszenie
art. 952 § 1 k.c. przez btedne przyjecie braku mozliwosci konwersji sporzgdzonego

testamentu na wazny testament ustny.

We wnioskach kasacyjnych wnioskodawca domagat sie uchylenia
zaskarzonego postanowienia i orzeczenia co do istoty sprawy przez stwierdzenie,
ze spadek po S. T. na podstawie testamentu alograficznego nabyli syn R. T. i
synowa B. T. po 2 czesci, ewentualnie uchylenie zaskarzonego postanowienia i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarzacy w uzasadnieniu zarzutow skargi kasacyjnej powotuje
sie na potrzebe zastosowania zasady favor testamentii dla utrzymania w mocy
rozrzgdzenia spadkodawczyni wskazujgc, ze zastosowanie tej zasady do wyktadni
przepisow prawa spadkowego, a nie tylko do tresci oswiadczenia ostatniej woli,
jest aprobowane w nauce. W zwigzku z tym stanowiskiem odnotowac trzeba,
ze zakres stosowania art. 948 § 1 k.c. stanowigcego, iz testament nalezy
tak ttumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpetniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy, jest przedmiotem odmiennych wypowiedzi nie tylko w nauce,
ale iw orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Zasadnicza roznica sprowadza
sie do tego czy wskazany przepis dotyczy wyktadni tylko tresci testamentu
czy rowniez wyktadni przepiséw prawa spadkowego, w tym w szczegolnosci
przepisow o formie testamentu. Jakkolwiek w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
zdaje sie przewazaC stanowisko, Zze przepis ma zastosowanie wowczas,
gdy testament jest wazny, zabiegom zmierzajgcym do ustalenia rzeczywistej tresci
woli spadkodawcy poddaje sie bowiem jego tres¢, to jednak nie mozna pomingc
tych, istotnych, wypowiedzi wskazujgcych na stosowanie art. 948 k.c. w odniesieniu
do wyktadni przepiséw dotyczgcych formy testamentu. Powotac tu trzeba uchwate
skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia s1973 r., Il CZP
78/72, wpisang do ksiegi zasad prawnych (OSNC 1973/12/207), w ktorej za podpis
spadkodawcy na testamencie wtasnorecznym zawartym w liscie uznano okreslenie
wskazujgce na stosunek rodzinny spadkodawcy do spadkobiercy. Sgd Najwyzszy
kierowat sie ideg potrzeby ochrony wiasnosci, wskazujgc, ze gdy przepis
okreslajgcy wymagania co do formy nasuwa watpliwosci co do zakresu wymagan,
od ktorych spetnienia zalezy waznos¢ testamentu, wowczas wyktadnia tego
przepisu in favorem testamentii, gwarantujgca przy tym realizacje celéw testamentu,
bedzie czyni¢ zados¢ tej ochronie. Okolicznosé, ze powotany wowczas przez
Sad Najwyzszy art. 4 k.c. zostat uchylony z dniem 1 pazdziernika 1990 r. (art. 1
pkt 2 ustawy z 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55,
poz. 321 ze zm.), nie oznacza, ze my$l wyrazona w powotfanej uchwale utracita
znaczenie. Potrzeba wykftadni przepiséw prawa zgodnie z zasadami i celami
Rzeczypospolitej Polskiej wynikajgcymi z obecnie obowigzujgcej Konstytucji

nie budzi watpliwosci, zwazywszy, ze Konstytucja gwarantuje ochrone zaréwno



wiasnosci jak i dziedziczenia, a refleksem wynikajgcej z art. 31 ust. 3 zasady
proporcjonalnosci jest, na etapie stosowania prawa, obowigzek sgdu poszukiwania
sankcji proporcjonalnej, uwzgledniajgcej cel naruszonej normy i interesy chronione

przez naruszong norme,

W rozpoznawanej sprawie problem wykfadni przepisow o formie testamentu
in favorem testamentii wigze sie z formg testamentu alograficznego (art. 951 § 1
k.c.). Forma tego testamentu obejmuje dwa elementy, oprocz dokumentu w postaci
urzedowego protokotu obejmujgcego tres¢ oswiadczenia spadkodawcy, obejmuje
oSwiadczenie ostatniej woli ztozone przez spadkodawce, przy czym element
pierwszy ma mieC¢ forme pisemng, a oswiadczenie ma byC ztozone ustnie.
Oswiadczenie to, jak stanowi ustawa, musi by¢ dokonane ustnie, co oznacza,
ze reguta wynikajgca z art. 60 k.c., iz wola osoby dokonujgcej czynnosci prawnej
moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktére ujawnia jej wole

w sposoéb dostateczny, nie ma tu zastosowania.

Liczne, na tle obowigzujgcego stanu prawnego, wypowiedzi Sadu
Najwyzszego wskazujg, ze zagadnienie ,ustnosci” a wiec osobistej, pochodzgcej
od testatora wypowiedzi, sprowadza sie do dwéch pytan, po pierwsze, czy testator
sporzgdzajgc testament musi poda¢ swojg wole ustnie, czyli stowami
i bezposrednio, czy tez moze to uczyni¢ w inny sposob, przy pomocy gestow,
znakow i po drugie, czy moze sie wyreczy¢ w podaniu swej woli inng osoba,
awlasng czynno$¢ ograniczy¢ do potwierdzenia o$wiadczenia podanego
za posrednictwem innej osoby. Odnoszgc sie do tych zagadnien, Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 20 wrzesnia 1968 r., Il CZP 85/68 (OSNC 1969/6/102), a takze
w uchwale z dnia 26 lutego 1993 r., lll CZP 24/93 (OSNC 1993/7-8/134) wyrazit
poglad, ktory skfad orzekajgcy w petni aprobuje, ze wyrazenie ostatniej woli ustnie
przez testatora oznacza, iz od testatora ma pochodzi¢ decyzja odnosnie do tego,
kogo chce on powota¢ w charakterze spadkobiercy czy tez zapisobiorcy
i czym chce rozrzadzi¢, to jest catym majatkiem czy tez tylko jego czescia.
Oswiadczenie zawierajgce te elementy musi by¢é ztozone przed osobg urzedowg
i przed przystgpieniem do spisywania tresci testamentu alograficznego.
Warunek pochodzenia oswiadczenia od testatora nie jest wiec spetniony,

jezeli dochodzi np. do odczytania projektu testamentu przez inng osobe nawet



w sytuacji zaakceptowania tego projektu przez testatora. Sad Najwyzszy,
niewatpliwie kierujgc sie wyktadnig in favorem testamentii wyjasnit rowniez,
ze przepis nie nakazuje ztozenia oswiadczenia woli stowami, a tylko ustnie,
przez co nalezy za ustng mozna uznac takze takg wypowiedz, w ktorej wola zostata
przez testatora zakomunikowana za pomocag znakow stownych, pojedynczych stow,
gestykulacji, wyrazajgcych konkretne propozycje, co i komu z jego majgtku
ma przypas¢ (por. powotane uchwaty z dni: 20 wrzesnia 1968 r. i 26 lutego 1993 r.,
a takze postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1982 r., Il CRN
169/81, OSNC 1982/5-6/91 i z dnia 13 czerwca 2013 r., IV CSK 688/12, OSNC-ZD
2014/3/55.

Okolicznoéci rozpoznawanej sprawy wykluczajg mozliwos¢ przyjecia,
ze spadkodawczyni wyrazita swojg ostatnig wole ustnie. Przede wszystkim
nie od niej pochodzito oswiadczenie, kogo powotuje na spadkobiercéw i do jakiej
czesci jej majatku i ona takiego oswiadczenia nie ziozyta. Te wypowiedzi bylty
wypowiedziami wojta. Kiwanie gtowg, jakikolwiek taki gest moze byc¢
jest poczytywany za wyraz aprobaty, nie pozwala, w okolicznosciach sprawy

przyjac, ze byto to ustne wyrazenie woli, w rozumieniu powotanych przepisow.

Nietrafnie skarzacy zarzuca zaniechanie przez sgd rozwazenia konwers;ji
niewaznego testamentu ustnego. Konwersja, jakkolwiek w systemie prawa
cywilnego nie ma przepisu, z ktdérego wynikatby jej dopuszczalnosc, jest instytucjg
uznang i polega na zastgpieniu, drogg wyktadni funkcjonalnej, wadliwej
czynnosci prawnej inng formg lub trescig; wyraza tendencje do funkcjonalnego,
proporcjonalnego podejscia do sankcji niewaznosci oraz fagodzenia zardbwno jej
automatyzmu, jak i rygoryzmu skutkéw. Takg tez wyktadnie, majgc na uwadze
wyrazong w art. 948 k.c. zasade dazenia do urzeczywistniania ostatniej woli
spadkodawcy, zastosowat Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 marca 1971 r.,
[l CZP 91/70 (OSNC 1971/10/168), podjetej w skifadzie siedmiu sedzidéw i wpisanej
do ksiegi zasad prawnych, o dopuszczalnosci uznania testamentu przewidzianego
w art. 951 § 1 k.c. niewaznego z powodu niezachowania wymagan co do formy,
za testament szczegdlny, ustny. Dopuszczenie konwersji pozwolitoby, w ocenie
skarzgcego, na wniosek, ze niewaznos¢ testamentu alograficznego z powodu

wadliwosci formy, nie wytgczata przyjecia, iz spadkodawczyni sporzgdzita wazny



testament szczegodlny, ustny. W okolicznosciach faktycznych rozpoznawanej
sprawy wniosek taki jest wykluczony, poniewaz nie zostat spetniony wymadg
L=ustnosci”. Obydwa rodzaje testamentoéw, zaréwno zwykty, przewidziany w art. 951
§ 1 k.c., jak i szczegdlny, ustny, przewidziany w art. 952 § 1 k.c. wymagajg dla swej
waznosci ztozenia przez spadkodawce oswiadczenia woli ustnie, czyli w sposéb,
ktory wyzej opisano z powotaniem sie na utrwalone orzecznictwo Sagdu

Najwyzszego.

Wobec bezwzglednie obowigzujgcego charakteru przepisow kodeksu
cywilnego dotyczgcych testamentow, w tym ich formy, wykluczy¢ nalezy mozliwosc
potraktowania wypowiedzi spadkodawczyni o przekazaniu na wypadek jej Smierci
majgtku wnioskodawcy i jego zonie, wygtoszonej wczesniej, w obecnosci kilku
os6b, jako ustnego oswiadczenia wymaganego przepisem art. 951 § 1 k.c,
Cco w powigzaniu z akceptujgcym kiwaniem gtowg miatoby doprowadzi¢ do

stwierdzenia, ze doszto o sporzgdzenia waznego testamentu alograficznego.

Z uwagi na powyzsze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 3981 k.p.c., orzekt

jak w sentencji.






