Sygn. akt Il CSK 807/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa K. W. Z.
przeciwko H. W., E. S., |. F.,
l. W.D.,, A W.iZ W.

o ustalenie niewaznosci umowy,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 maja 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 1- 4 k.p.c.).

W sprawie nie wystepujg podstawy pozwalajgce na przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, mimo ze powodka powotata przestanke z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., to jest oczywistg zasadno$¢ skargi. W zwigzku z tym zauwazyc¢ nalezy,
ze ta, biorgc pod uwage, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg, nie odnosi sie
do spraw, w ktorych rozstrzygniecie zostato oparte na btednej subsumciji
czy wadliwej wyktadni prawa materialnego lub procesowego, lecz do spraw,

w ktorych zapadte orzeczenie jest kwalifikowane jako bezprawne. Taka ocena ma



by¢ przy tym dokonana wprost, bez wnikliwej analizy, poniewaz wadliwos¢
orzeczenia musi by¢ tu widoczna od razu, dla kazdego przecietnego prawnika.
Potrzeba wyeliminowania z obrotu orzeczen naruszajgcych elementarne reguty
porzadku prawnego jest niewagtpliwa. Rzeczg skarzgcej byto, wiec wskazanie nie
tylko konkretnych, naruszonych, jej zdaniem, przez sad przepiséw, ale przede
wszystkim przytoczenie odpowiednich argumentow wyjasniajgcych, dlaczego te
przepisy zostaly w tak bezdyskusyjny sposéb naruszone (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2013 r., Il SK 4/13, nie publ.). Lakoniczne
uzasadnienie przez skarzgcg tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, pokrywajgce sie zresztg scisle z podstawami kasacyjnymi skargi, nie
prowadzi do wniosku o jej wystgpieniu.

Dodatkowo zauwaza sie, ze ani wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ani tez procesowej podstawy kasacyjnej nie moze oprze¢ na zarzutach
dotyczgcych oceny dowoddw i ustalenia faktow (art. 398 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).

Majgc na uwadze powyzsze nalezato odmowicC przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



