Sygn. akt Il CSK 8/14

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku E. [...] Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie B. K. i G. K.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowe;j

o tre$ci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 3 lipca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnikdw postepowania

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn. akt VIl Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na przestankach
okreslonych w art. 398° §1 pkt 1, 2 k.p.c. formutujgc trzy zagadnienia prawne

nastepujgcej tresci:

1. Czy mozliwe jest zasiedzenie stuzebnosci przesytu, skoro instytucja ta

zostata wprowadzona do polskiego systemu prawnego dopiero w 2008 r.?

2. Czy mozna stwierdzi¢ zasiedzenie ,stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, skoro dla powstania stuzebnosci

gruntowej konieczne jest istnienie dwdch okreslonych nieruchomosci?

3. Czy mozliwe jest stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, w szczegodlnosci w dobrej wierze,
jezeli wnioskodawca nie przedstawit Zzadnego tytutu dla obcigzenia
przedmiotowej nieruchomosci, tj. wykonywat jedynie imperium, nie

reprezentujgc jednoczesnie dominium?

Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to
zagadnienie (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika
2012 r., lll SK 10/12, z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 150/12, z dnia 19 czerwca
2013 r., V CSK 420/12 - nie publ.). Tymczasem kwestie mozliwosci zasiedzenia
stuzebnosci odpowiadajgcej tresciowo stuzebnosci przesytu przed wejsciem
w zycie przepisdbw wprowadzajgcych stuzebnos¢ przesytu, braku koniecznosci

okredlenia nieruchomosci witadngcej oraz mozliwosci zasiedzenia stuzebnosci



odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu przez przedsiebiorstwo panstwowe zostaty
juz rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniach Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2013 r., Il CSK 626/12, z dnia 16 stycznia 2013 r.,
Il CSK 289/12, z dnia 7 pazdziernika 2011 r. - nie publ. oraz w uchwatach Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., Ill CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139,
z dnia 7 pazdziernika 2008, Il CZP 89/08, BSN 2008, nr 10, poz. 7).

Odnoszgc sie do potrzeby dokonania wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci oraz wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie,
trzeba odnotowaé, Zze przywotane przez skarzgcego orzeczenia dotyczyly
mozliwosci doliczenia do okresu zasiedzenia posiadania przez jednostki Skarbu
Panstwa przed 1989 r. Tymczasem w przedmiotowej sprawie ustalono pozniejszg
date poczatku biegu zasiedzenia, dlatego rozwigzanie ewentualnych watpliwosci

nie ma bezposredniego zwigzku ze sprawa.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi
do rozpoznania nie zostaly spetnione i orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



