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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Marcin Krajewski

SSN Kamil Zaradkiewicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa "F."

Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej (...) w S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 pazdziernika 2020 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w pkt. Il oraz poprzedzajacy go
wyrok Sadu Okregowego w S. z 26 lipca 2016 r., sygn. akt I C (...)
w zakresie, w jakim wyrok ten nie zostal uchylony w pkt. |
zaskarzonego wyroku i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego i apelacyjnego.



UZASADNIENIE

Powoddka ,F.” Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig wniosta o
zasgdzenie nakazem zaptaty od pozwanej Wspolnoty Mieszkaniowej (...) w S.
kwoty 352.020,31 zt wraz z ustawowymi odsetkami tytutem wynagrodzenia z
zawartej miedzy stronami umowy o roboty budowlane. Powodka nadto wskazata,
ze w przypadku wniesienia sprzeciwu lub skierowania sprawy na droge
postepowania zwyktego wnosi o zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz kwoty
250.519,40 zt tytutem kary umownej wraz z odsetkami od 5 maja 2007 r.

Pozwana Wspdlnota Mieszkaniowa (...) wniosta o oddalenie powddztwa w
catosci i zasgdzenie od Powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania wedtug
norm przepisanych.

Sad Okregowy oddalit powédztwo w catosci. Pozwana w celu ograniczenia
wydatkéw zwigzanych z ogrzewaniem budynkoéw oraz podgrzaniem cieptej wody
zrezygnowata z ustug osiedlowej cieptowni i postanowita zbudowaé wiasng
kottownie w dotychczasowym pomieszczeniu wezta cieplnego. Planowata réwniez
przeprowadzi¢ termomodemizacje budynku pozwanej. Inwestycja miata zostac
sfinansowana ze $rodkéw wiasnych oraz uzyskanych z kredytu w Banku (...) wraz
z premig termomodernizacyjng. Powddka jako administrator nieruchomosci
Pozwanej uzyskata zgode zaktadu gazowniczego na  wykorzystanie
dotychczasowej infrastruktury gazowej na zasilenie planowanej kottowni, a takze
wymagane w tym zakresie dokumenty, co pozwalato na podjecie inwestycji bez
dodatkowych kosztow i zwioki. Powodka jednoczesnie miata petni¢ role
administratora i wykonawcy. Jako administrator dokonata wyboru inspektora
nadzoru inwestorskiego.

Strony 21 wrzes$nia 2004 r. zawarly umowe o wykonanie robot budowlanych
W oparciu o program zadan inwestycyjnych, audyt energetyczny i przeprowadzone
negocjacje. Przed zawarciem umowy sporzgdzano projekty umowy, ktore byty
podpisywane przez osoby reprezentujgce strony. W ramach projektu umowy
z 21 wrzes$nia 2004 Powddka jako wykonawca zobowigzata sie do wykonania
w budynku  wielorodzinnym (...) 94 A-K w S. okreslonych prac

termomodernizacyjnych, tj. modernizacji instalacji centralnego ogrzewania,



wymiany kottéw na kondensacyjne, wymiany instalacji c.w.u. wraz zizolacjg i
cyrkulacji c.w.u., montazu zaworéw podpionowych, docieplenia stropodachu,
ocieplenia scian zewnetrznych, wymiany okien w jedenastu klatkach schodowych.
Wykonawca zobowigzat sie wykonaC przedmiot umowy zgodnie z projektami
budowlanymi, dokumentacjg projektowo-techniczng, wykonanym audytem, ztozong
ofertg oraz obowigzujgcymi normami i przepisami prawa. Przedmiot umowy miat
zostac¢ wykonany z materiatow i urzgdzen dostarczonych przez Wykonawce. Strony
ustality korncowy termin wykonania robo6t termomodernizacyjnych na 31 maja 2006.
Zadaniem koncowym miato byC ocieplenie Scian zewnetrznych. Terminy
zakonczenia poszczegolnych zadan okreslac miat harmonogram do umowy.
Terminy uzaleznione byly od posiadania srodkow wtasnych i terminu uruchomienia
kredytu termomodemizacyjnego. Zadania termomodernizacyjne wskazane w
ramach wymienionych zadanh realizowane i finansowane miaty by¢ w ramach
udzielonego kredytu z premig termomodernizacyjng. Do czasu udzielenia kredytu
rozpoczeta miata by¢ realizacja czesci zadan, za$ pozostatych - po uruchomieniu
kredytu. Na realizacje pierwszych z nich wykonawca otrzyma¢ miat zaliczke w
wysokosci 250.519 zt. Pozostate wynagrodzenie za te zadania, do czasu uzyskania
kredytu, miato by¢ ptatne w ratach w po 17.400 zt miesiecznie. Laczna wartosc
robot wynosi¢ miata 1.252.597 zt brutto. Wykonawca udzielit gwarancji na
wykonane roboty na okres 3lat, na zamontowane urzadzenia wg gwaranciji
poszczegolnych producentéw; a na jedng z instalacji - 10 lat.

Zgodnie z aneksem nr 1 do powyzszego projektu umowy przedmiot
zamoOwienia zostat uzupetniony o dodatkowe prace, ktére w ramach
poszczegolnych zadan wykonawca zobowigzat sie przeprowadzi¢. Tego samego
dnia strony zawarly jednak w formie pisemnej umowe o wykonanie robdot
budowlanych na podstawie programu zadan inwestycyjnych -
termomodernizacyjnych, audytu energetycznego i przeprowadzonych negocjacji.
Na podstawie umowy Powoddka jako wykonawca zobowigzata sie do wykonania
w budynku wielorodzinnym Pozwanej okreslonych zadan, tj. budowy kottowni
opalanej paliwem gazowym wraz z przytgczem gazowym oraz wymiana instalacji
€.0. wraz z grzejnikami i montazem zawordéw powrotnych, wymiany instalacji c.w.u.

i z. w. oraz cyrkulacji, docieplenia stropodachu. Strony ustality wynagrodzenie



brutto za wykonanie poszczegodlnych zadan, wskazujgc kwoty za kazdg z prac,
a takze formy rozliczenia finansowego oraz terminy ich ptatnosci oraz terminy
wykonania poszczegolnych robo6t (zadan). W umowie zawarto takze postanowienia
przewidujgce kary umowne za zwioke w wykonaniu przedmiotu umowy, usunieciu
wad stwierdzonych przy odbiorze oraz za odstgpienie od umowy z przyczyn
niezaleznych od wykonawcy, za zwiloke w przeprowadzaniu odbioru koncowego
oraz za odstgpienie od umowy przez zamawiajgcego z przyczyn niezaleznych
od wykonawcy.

W dniu 1 lutego 2005 r. komisja ztozona m.in. z kierownikéw budowy
I inspektoréw nadzoru, po obejrzeniu wykonanych robot stwierdzita, ze sg one
zgodne z Warunkami Technicznymi Wykonania i Odbioru Robdét Budowlano -
Montazowych.

Przeprowadzone zostaty z wynikiem pozytywnym proby szczelnosci instalacji
oraz wystawiona pozytywna opinia kominiarska dotyczgca instalacji wentylacyjnej
i kominowych. Komisja stwierdzita, ze prace zostaty wykonane na podstawie
projektu budowlanego oraz z materiatdw majgcych wymagane atesty i aprobaty.
Istniejgce usterki wymienione w osobnym zatgczniku wykonawca zobowigzat sie
usung¢ do 9 marca 2005 r. Komisja przekazata kottownie do uzytku. W czasie
odbioru nie bylo wykonane wyciszenie, w tym sufitu kottowni, nie byty tez pofozone
kafle. W dniu 4 kwietnia 2005 r. komisja stwierdzita, ze wymieniono piony instalacji
wodnej zimnej, cieptej i cyrkulacji z rur stalowych na rury PP oraz wykonano
izolacje rur otuling. Jako$¢ prac zostata oceniona jako dobra. Nie odnotowano
usterek, niedorébek lub brakéw. Komisja ponadto stwierdzita, ze prace zostaty
wykonane zgodnie z technologig i zatozeniami, a pod pionami zatozono zawory
regulacyjne i przeprowadzono prawidtowo regulacje dziatania. Prace zostaty
wykonane z materiatbw wykonawcy. Komisja postanowita odebraé roboty
| przekaza¢ w uzytkowanie Pozwanej. Z kolei w dniu 13 wrzesnia 2005 r. komisja
stwierdzita, Zze wymienione zostaty poziomy instalacji wody zimnej, ciepte]
i cyrkulacji z rur stalowych na rury PP zgrzewane oraz wykonano izolacje rur.
Komisja ocenita, ze prace zostaty wykonane zgodnie z technologig i zatozeniami.
Roboty zostaty odebrane przez komisje i przekazane Wspodlnocie. Takze w dniu

28 pazdziernika 2005 r. komisja stwierdzita, ze prace zwigzane z instalacjg



centralnego ogrzewania dla potrzeb budynku wielorodzinnego Pozwanej zostaty
wykonane zgodnie z wytycznymi technicznymi wykonawstwa i odbioru robot,
dokonano préb szczelnosci z wynikiem pozytywnym; stwierdzono, Ze instalacja
nadaje sie do uzytkowania i eksploatacji. Komisja ocenita wykonanie prac jako
nalezyte. Do robdt zostalty wykorzystane materiaty wykonawcy posiadajgce
wymagane atesty. Komisja odnotowata, ze montaz piondw i grzejnikow
w mieszkaniach pominietych winien by¢ wykonany wedlug wskazan zarzadu
Pozwanej zgodnie z wplywem wnioskéw o przystgpienie do montazu. Komisja
dokonata ostatecznego odbioru wykonanych robét i przekazata do uzytku instalacje
centralnego ogrzewania. Czionkowie Pozwanej zgtaszali liczne zastrzezenia do
sposobu i jakosci wykonywanych przez Powddke prac. Domagali sie
w szczegoblnosci wyciszenia pomieszczenia kottowni, gdyz emisja hatasu
uniemozliwiata czesci mieszkancéw spokojne korzystanie z ich lokali. Nadto,
cztonkowie Pozwanej wskazywali na nieprawidtowe funkcjonowanie instalaciji
hydraulicznej (brak odpowiedniego ci$nienia i gwattowne skoki temperatury cieptej
wody), niewlasciwe zamocowanie rur centralnego ogrzewania. Z uptywem czasu
problemem okazaly sie réwniez przecieki instalacji centralnego ogrzewania po
kazdorazowym jej uruchomieniu przed sezonem grzewczym, ktére byly
systematycznie usuwane przez pozwang w ramach jej wilasnych dziatan
naprawczych. Z uwagi na liczne wady w wykonaniu robdét, ich czesciowe
nieprzeprowadzenie wbrew ustaleniom wynikajgcym z tresci protokotéw odbioru
oraz wobec braku reakcji Powodki na zgdania ich naprawy i dokonczenia - zarzad
Pozwanej zdecydowat wstrzymac ptatnos¢ kwoty 128.800 zt do czasu usuniecia
wad i dokonczenia robot. W pismie z 26 czerwca 2006 r. Pozwana stwierdzita,
ze nie zostaly wykonane okreslone prace. Wezwata Powddke do niezwiocznego
przeprowadzenia odbioru robét oraz sporzgdzenia protokotu dotyczgcego stanu
instalacji. Pozwana domagata sie, aby odbior zostat dokonany do 30 czerwca
2006 r. w obecnosci przedstawicieli jej zarzgdu. W pismie z 17 wrzesnia 2006 r.
Pozwana zwrdcita sie do Powddki o przedstawienie pisemnego harmonogramu
zakonczenia robot inwestycyjnych oraz podania ostatecznego terminu usuniecia
usterek dotyczgcych wykonywanej inwestycji, a takze o przekazanie jej wszystkich

dokumentow dotyczgcych inwestycji, odbioréw czesciowych i koncowych,



zastrzegajgc wstrzymanie dalszych ptatnosci w przypadku niewykonania
przez Powodke wezwania. Pozwana w pismie z 17 wrzesnia 2006 r. oswiadczyta,
ze uniewaznia z dniem 18 wrzesnia 2006 r. petnomocnictwo udzielone 2 kwietnia
2004 r. Powddce.

W dniu 25 pazdziernika 2006 r. w obecnosci mediatora strony zawarty aneks
nr 2 do umowy z 21 wrzesnia 2004 r. o roboty budowlane, ustalajgc, ze dokonujg
rozliczenia dotychczasowych zadan okreslonych w umowie z 21 wrze$nia 2004 r.
jako zadania numer 1, 2, 3 w ten sposob, ze wykonawca zobowigzuje sie usungc¢
zgtoszone usterki wg harmonogramu stanowigcego zatgcznik nr 1 do aneksu,
wykonawca poniesie koszty montazu pionéw (centralnego ogrzewania i wykona
je do 31 stycznia 2007 r., za$ inwestor nabedzie materiaty do montazu pionéw
w tazienkach wraz z podejsciami do grzejnikow, wykonawca ureguluje kwestie
zwigzane z przebiegiem prac dotyczgcych pionéw i grzejnikdw, natomiast
w wypadku braku zgody na wymiane piondéw i instalacje grzejnika odmawiajgcy
cztonek Wspodlnoty podpisze brak zgody na te wymiane. Uregulowanie kwestii
zwigzanych z przebiegiem prac dotyczgcych pionéw i grzejnikbw miato zostaé
wznowione w chwili uzyskania kredytu termomodemizacyjnego i zakonczone
w terminie wyznaczonym w umowie kredytowej. Wykonawca zobowigzat sie
w terminie wskazanym w umowie kredytowej do dostarczenia inwestorowi kompletu
dokumentéw uprawniajgcych do skorzystania z premii termomodernizacyjne;j.
W wypadku nieuzyskania kredytu termomodemizacyjnego umowa ulega¢ miata
rozwigzaniu bez sktadania dodatkowych oswiadczen woli przez ktérgkolwiek
ze stron. Strony ustality, ze nalezno$¢ z umowy i aneksu jest bezsporna za
wykonane pierwsze trzy zadania wskazane w tresci umowy. Zostanie ona
uregulowana zgodnie z trescig ww. dokumentow. Strony umowy potwierdzity,
ze stan zalegtosci Wspdlnoty za wykonanie (zaawansowanie) robot objetych tymi
zadaniami na dzien 31 lipca 2006 r. wynosi 128.800 zt. Naleznos¢ ta miata by¢
uregulowana co do zasady w ratach miesiecznych w wysokosci wptywow srodkéw
na konto funduszu remontowego. Wraz z uzyskaniem kredytu kwota zalegtosci
miata zosta¢ uregulowana i rozliczona w catosci. Strony ustality, ze odstepujg

od wzajemnych roszczenh i rezygnujg od naliczenia odsetek. Zawarte porozumienie



wytagcza¢ miato w zakresie w nim uregulowanym mozliwos¢ sgdowego dochodzenia
roszczen.

W zatgczniku nr 1 do aneksu nr 2 strony ustality harmonogram realizaciji
zadan termomodernizacyjnych. Zostat on uzalezniony od posiadania srodkow
wiasnych, jak rowniez srodkéw przyznanego i uruchomionego kredytu.

Pozwana miata istotne problemy w utrzymywaniu kontaktu z Powodkg na
dostatecznym poziomie dla realizacji nie tylko inwestycji, ale rowniez umowy o
administrowanie  nieruchomoscig. Pozwana nie uzyskata réwniez od
Powddki zgdanych dokumentéw, w szczegolnosci dokumentow finansowych.
Zuwagi na postawe Powoddki i brak perspektyw na realizacie umowy,
Pozwana zaniechata zakupu materiatu do montazu pionéw w tazienkach wraz
z podejsciami do grzejnikdéw, a z uwagi na nieprawidtowosci audytu nie otrzymata
premii termomodernizacyjnej. W konsekwencji bank nie uruchomit kredytu
na finansowanie inwestycji termomodernizacyjnej, ktérego dotyczyta umowa
Z 26 pazdziernika 2005 r.

Powddka jako administrator oskarzata zarzad Pozwanej o opieszatosc, a
nawet dziatanie na szkode Wspodlnoty. W pismie z 7 grudnia 2006 r. poinformowata
Pozwang o udzieleniu przez bank kredytu w wysokosci 888.529,60 zt, zas w pisSmie
z 22 grudnia 2006 r. wezwata Pozwang do wspoétdziatania przy wykonywaniu
umowy z 21 wrzesnia 2004 r. i wyznaczyta pod rygorem odstgpienia od umowy
ostateczny termin do podjecia wspotpracy do 29 grudnia 2006 r.

W pismie z 17 stycznia 2007 r. Powodka wezwata Pozwang do zaptaty
128.800 zt jako naleznosci bezspornej oraz do przedstawienia sposobu realizaciji
pozostatej czesci ptatnosci za wykonang inwestycje termomodernizacyjng w
zwigzku z rezygnacjg z przyznanego kredytu termomodernizacyjnego. Cztonkowie
Pozwanej nadal mieli zastrzezenia do jakosci wykonywanych przez Powddke prac.
W konsekwencji mieszkancy nie wyrazali zgody na prowadzenie robot w ich
lokalach.

Powodka wbrew ustaleniom aneksu nr 2 kwestionowata obowigzek
wymiany pionow fazienkowych twierdzac, ze oferta i umowa ich nie obejmowaty.

W pismie z 23 kwietnia 2007 Powddka wezwata pozwang do zaptaty 352.020,31



zt wraz z odsetkami ustawowymi od poszczegolnych wskazanych w pismie kwot
ze wskazaniem terminow.

.P.” Spotka z 0.0. dziatajgc w imieniu Powodki i powotujgc sie na wezwanie
do wspotdziatania przy wykonaniu umowy z 21 wrzesnia 2004 r., w piSmie z 23
kwietnia 2007 r. odstgpita od umowy z 21 wrzesnia 2004 r. i oswiadczyta, ze
obcigza Pozwang karg umowng w kwocie 250.519,40 zt. Powodka w pismie z 31
lipca 2006 r. skierowanym do pozwanej domagata sie uiszczenia kwoty 128.880,- zt
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w zaptacie w wysokosci 17.842,89 zt
liczonymi od 22 lipca 2006 r. w ciggu 7 dni od daty otrzymania wezwania. W pismie
z 17 wrzesnia 2007 r. Pozwana otrzymata wezwanie do zapfaty kwoty 128.800,- zt
z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wymagalnosci roszczenia, tytutem
nierozliczonej inwestycji objetej umowg o wykonanie robo6t budowlanych z 21
wrze$nia 2004 r., a w szczegolnosci aneksu nr 2 z 25 pazdziernika 2006 r.

Sad ponadto ustalit m.in., ze Pozwana samodzielnie przeprowadzita prace
naprawcze majgce na celu wyciszenie kottowni, a takze uzupetnita brakujgce
obejmy rur zainstalowanych przez Powddke, tak aby byty one witasciwie
zamocowane, a nadto przeprowadzita naprawe instalacji dostarczajgcej wode
do centralnego ogrzewania (uzdatniacz wody) i bojleréw c.w.u. uzyskujgc wiasciwe
cidnienie cieptej wody przy odbiorze w lokalach.

Pozwana w zwigzku z umowg z 21 wrzesnia 2004 r. spetnita Swiadczenia
w tgcznej kwocie 676.000 zt.

Sad Okregowy wskazat, ze spér w sprawie dotyczyt zasadnosci zgdania
Powodki zaptaty wynagrodzenia w wysokosci 352.020,31 zt za roboty budowlane
okreslone w umowie z 21 wrzesnia 2004 2z odsetkami ustawowymi od
27 pazdziernika 2006 r. oraz kary umownej w kwocie 250.519,40 zt z odsetkami
ustawowymi od 4 maja 2007 r. Odnoszgc sie do zgdania wynagrodzenia z umowy
o roboty budowlane Sad stwierdzit, Zze zgromadzony materiat dowodowy,
w szczegolnosci potwierdzenia zaptaty, pozwolity ustalic, ze Pozwana zaptacita
na rzecz Powoédki 676.000 zt. Opierajgc sie na umowie tgczgcej strony oraz opinii
biegtego z zakresu instalacji sanitarnych Sgd podat, ze Powdédka w zakresie
robot miata zrealizowac prace o wartosci 770.000 zt. Ogétem koszt niewykonanych

robot wynidst 94.300 zt, co w konsekwencji oznaczato, ze Powodka zrealizowata



prace o wartosci 675.700 zt. Sad stwierdzit, ze Powodka otrzymata od Pozwanej
0 300 zt wiecej niz jej sie za wykonang prace nalezato. Zdaniem Sgdu Okregowego
bezzasadne jest zgdanie Powddki zapfaty tytutem wynagrodzenia 352.020,31 zi
za roboty budowlane.

W kwestii zgdania zaptaty kary umownej za odstgpienie, Sad | instancji
ustalit, iz do odstgpienia od umowy nie doszto oraz, ze nie zaszty przestanki z art.
491 § 1 k.c. to jest zwioka Pozwanej w wykonaniu zobowigzania z umowy
wzajemnej. Powotujgc sie na art. 483 § 1 k.c. Sad uznat, ze postanowienia umowy
dotyczyly okolicznosci uzasadniajgcych naliczenie kary umownej i na tej podstawie
oraz zachowania Powodki w zakresie realizacji umowy stwierdzit brak po jej stronie
przestanek do naliczenia pozwanej kary umowne;.

Wyrok Sgdu Okregowego w cato$ci zaskarzyta powodowa Spotka, wnoszgc
O jego zmiane przez uznanie powddztwa w catosci oraz zasgdzenie od
Pozwanej na rzecz Powddki kwoty 352.020,31 zt tytutem wynagrodzenia z umowy
o roboty budowlane wraz z odsetkami ustawowymi od 27 pazdziernika 2006 r. oraz
zasgdzenie od Pozwanej na rzecz Powddki kwoty 250.519,40 zt tytutem kary
umownej wynikajgcej z umowy o roboty budowlane wraz z odsetkami ustawowymi
od 4 maja 2007 r. Nadto wniosta o obcigzenie Pozwanej kosztami procesu.

Sad Apelacyjny uchylit orzeczenie w czesci dotyczgcej kwoty 128.800,00 zi,
objetej aneksem numer dwa wraz z ustawowymi odsetkami i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Kontrola zainicjowana apelacjg
Powodki wykazata bowiem, ze zaskarzone rozstrzygniecie w tym zakresie zostato
wydane bez rozpoznania istoty sprawy.

Sad Apelacyjny uznat, iz w pozostatej czesci apelacja Powoddki byta
niezasadna. Nie stwierdzit wadliwosci postepowania przed Sagdem | instancji
skutkujgcych niewaznoscig postepowania. Kontrola instancyjna nie wykazata tez
uchybien przepisom prawa materialnego oraz zarzucanych przez strone apelujgca
btedéw dotyczgcych postepowania dowodowego. Dokonane przez Sgd Okregowy
ustalenia faktyczne dotyczace okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie
znalazly odzwierciedlenie w przytoczonych na ich poparcie dowodach, a ich prawna
ocena nie wplyneta ostatecznie na tre$¢ rozstrzygniecia Sadu Okregowego.

Stad ustalenia te oraz wyprowadzone na ich podstawie wnioski prawne, ze
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wskazanymi zastrzezeniami, Sad Apelacyjny podzielit i przyjat za witasne.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena dowodow dokonana przez Sad | instancji nie
naruszata ani regut logicznego myslenia, ani zasad doswiadczenia zyciowego
czy witasciwego kojarzenia faktow. Zaznaczono, ze Sad orzekajgcy w pierwszej
instancji - oceniajgc pojedyncze dowody - zgodnie z przepisem art. 233 § 1 k.p.c. -
odnidst ich znaczenie do catego, zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego w S. z dnia 26 kwietnia 2018 r. w zakresie pkt
Il skarge kasacyjng wniosta Powoddka.

Na podstawie art. 3982 § 1 pkt 1i 2 k.p.c. Skarzgca wskazata jako podstawy
skargi: |) naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw
na wynik sprawy, tj.: 1) art. 129 § 1, 2 i 4 k.p.c. w zw. z art. 128 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 245 k.p.c. przez dopuszczenie i oparcie sie przez Sad na przedstawionych
przez Pozwang nieposwiadczonych za zgodnos$¢ z oryginatem kserokopiach, ktore
nie stanowig dokumentéw a tym samym nie mogg stanowi¢ dowodu w sprawie,
2)art. 129 § 1 i 4 k.p.c. w zw. z art. 248 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie
zobowigzania Pozwanej do ziozenia oryginatbw dokumentéw, na ktére sie
powotywata, pomimo zgtoszenia niezwtocznie przez Powddke takiego zgdania juz
w piSmie bedgcym replikg na odpowiedz na pozew, a nastepnie w pismie
petnomocnika Powddki z 10 grudnia 2013 r., co miato wplyw na wynik sprawy
w sytuacji, w ktérej w obiegu funkcjonowaty odmienne wersje umowy z 21 wrzesnia
2004 r., 3) art. 248 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c. w zw.
zart. 382 Kk.p.c.., poprzez nieprzeprowadzenie przez Sad |l instancji
uzupetniajgcego postepowania dowodowego poprzez zobowigzanie Pozwanej do
przedtozenia Sadowi oryginatobw dokumentéw dotyczgcych realizowanej przez
Powoddke inwestycji, zwrdcenie sie do Urzedu Miasta w S. Wydziatu Inwestycji oraz
Urzedu Dozoru Technicznego o nadestanie dokumentacji dotyczgcej realizowanej
przez Powddke inwestycji, podczas gdy Sad drugiej instancji w swietle art. 382
k.p.c. zobowigzany byt do przeprowadzenia przedmiotowego dowodu wobec
okolicznosci, ze Sad | instancji nie oddalit ani nie pomingt wniosku Powddki
zawartego w pismie z 10 grudnia 2013 r., co miato istotny wptyw na rozstrzygniecie
sprawy, poniewaz Sgd w efekcie pozbawit sie dowodu umozliwiajgcego ustalenie

zakresu wykonanych przez powddke prac i ich jakosci, 4) art. 382 k.p.c. w zw. z art.
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233 § 1 k.p.c. przez wydanie orzeczenia z pominieciem czesci materiatu zebranego
w postepowaniu w pierwszej instancji w postaci dokumentu - pisma z 23 kwietnia
2007 r. skierowanego przez ,P.” Spoétke z 0.0. dziatajgcg w imieniu Powddki do
Pozwane] o odstgpieniu od umowy z 21 wrzesnia 2004 r., (s. 16 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku ,pisma zawierajgcego oswiadczenie o odstgpieniu od umowy
powodka nie przedstawita”, co z kolei spowodowato przyjecie przez Sad, ze
Powddka nie wykazata zasadnosci zgdania o zaptate kary umownej i tym samym
miato istotny wptyw na wynik sprawy, poniewaz Sad zaniechat dalszych ustalen w
tym zakresie, 5) art. 382 k.p.c.. i 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. poprzez
nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji, a tym samym brak prawidtowej
kontroli odwotawczej w zakresie zarzutow apelacji, w tym art. 233 k.p.c., t.
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w niniejszej sprawie
materiatu dowodowego w postaci: umowy z 21 wrzesnia 2004 r. zaréwno tej
przedtozonej przez Powddke, jak i tej przediozonej podczas rozprawy przez
Swiadka B. S., aneksu nr 1 i 2 do umowy z 21 wrzesnia 2004 r., protokotow
odbioréw poszczegdlnych robdét, harmonogramu stanowigcego zatgcznik nr 1 do
umowy, poprzez ich pobiezng analize niezgodng z zasadami doswiadczenia
zyciowego i logiki, co doprowadzito do pominiecia okolicznosci, ze ptatnosci
dokonywane byly przez Pozwang na podstawie umowy zatgczonej przez Powodke
do pozwu, ze aneks nr 2 do umowy z 21 wrzesnia 2004 r. oprécz regulacji
dotyczgcych ratalnej ptatnosci, ktdra zostata przez strony przyjeta dla rozliczenia
robot wykonywanych przez Powodke, (27 * 17.400zt) wskazywat dodatkowo kwote
bezspornej naleznosci na rzecz Powddki w wysokosci 128.800,00 zi, 6) art. 328 § 2
k.p.c. w zw. z art. 378 k.p.c. w zw. art 391 § 1 k.p.c. poprzez nierozpoznanie przez
Sad |l instancji zarzutow podniesionych przez Powddke w apelacji, tj. w
szczegolnosci zarzutu zatgczenia przez Pozwang do akt sprawy kserokopii
nieposwiadczonych za zgodnos¢ z oryginatem, zarzuty wadliwej oceny dowodow i
poprzestanie na ogolnikowym stwierdzeniu, ze ocena ta nie narusza regut
okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c., co stwarza jedynie pozor kontroli instancyjnej,
brak wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie okolicznosci stanowity
podstawe do oddalenia apelacji powoda wzajemnego w czesci zaskarzonej

przedmiotowg skargg kasacyjng, poprzez brak wskazania, dlaczego Sad Il instancji
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nie uwzglednit zarzutéw apelacyjnych Powodki, poprzez brak odniesienia sie przez
Sad Il instancji do czynnosci petnomocnika pozwanej, ktéry dopiero po wydaniu
wyroku przez Sad | instancji dokonat poswiadczenia zatgczonych kserokopii za
zgodnosc¢ z oryginatem; Il) naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 65 § 2
k.c. poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji poczynienie btednej
interpretacji postanowien aneksu nr 2 do umowy z 21 wrzesnia 2004 r. z
pominieciem, ze aneks nr 2 oprocz tego, ze wskazano w nim kwote bezspornej
naleznosci na rzecz Powddki w wysokosci 128.800,00 zt na dzien 31 lipca 2006 r.,
nie uchylat § 2 ust. 5 aneksu nr 1 z dnia 21 wrzesnia 2004 r., zgodnie z ktorym
pozostata cze$¢ wynagrodzenia naleznego Powddce miata by¢ sptacana w
systemie ratalnym 27 rat po 17.400 zi. Tymczasem Sad Il instancji analizujgc
postanowienia zawarte w aneksie nr 2 odnosnie wskazanej kwoty 128.800,00 z
pomingt § 2 ust. 5 aneksu nr 1 z 21 wrzesnia 2004. i nie doliczyt tej kwoty w
wysokosci 201.700,00 zt jako naleznego Powddce wynagrodzenia. Skarzgca
wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej
apelacje i przekazanie sprawy w tej czesci do ponownego rozpoznania sgdowi Il
instancji, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania za
wszystkie instancje, a takze o przyznanie od Skarbu Panstwa adwokat M. J. zwrotu
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym, jednoczesnie oswiadczajgc, ze koszty te nie zostaty pokryte w cato$ci
ani w czesci.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
Pozwana wniosta o oddalenie w catosci skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie od
Powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, wskazujac, iz wyrok Sadu |l
instancji w zaskarzonej czesci odpowiada prawu, zas postawione wyrokowi zarzuty
uznac nalezy i za catkowicie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie. Sad Apelacyjny oddalit
apelacje Powddki uznajgc co do zasady prawidtowos$¢ oceny prawnej dokonanej na
podstawie ustalen faktycznych Sgdu Okregowego. Ustalenia te oraz wyprowadzone

na ich podstawie wnioski prawne Sad Il instancji z pewnymi zastrzezeniami
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podzielit i przyjat za wlasne. W zakresie jednak dotyczgcym zgdania Skarzgcej co
do wynagrodzenia ponad kwote 128.800,- zt Sagd Apelacyjny nie dokonat
samodzielnych ustalenn ani oceny, ogdélnikowo jedynie odnoszgc sie do zarzutow
apelacji oraz konstatujgc, ze zakres przytoczen faktycznych Powddki nie daje
podstaw do badania innych zdarzen, mogacych stanowi¢ o zasadnosci
dochodzenia przez nig innych naleznosci po 26 pazdziernika 2006 r. ponad w/w
kwote 128.800,- zt.

W orzecznictwie przyjmuje sig, ze skarga kasacyjna nie moze by¢ oparta
na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. okreslajgcego
kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z:
23 wrzesnia 2005 r., sygn. akt Il CSK 13/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 76;
24 listopada 2005 r., sygn. akt IV CSK 241/05 niepublikowany; 26 kwietnia 2006 r.,
sygn. akt V CSK 11/06, niepublikowany; 8 pazdziernika 2009 r., sygn. akt Il CSK
222/09, niepublikowany).

W przypadku popetnienia przez Sad Il instancji uchybienn w odniesieniu do
podstawy faktycznej rozstrzygniecia polegajgcych na pominieciu zgromadzonego,
ale niewtasciwie ocenionego przez Sad | instancji materialu dowodowego,
skarzgcy moze skutecznie je zakwestionowac, zarzucajgc naruszenie konkretnych
przepisOw prawa procesowego w powigzaniu z art. 382 oraz art. 328 § 2 k.p.c.,
wraz z wykazaniem, ze naruszenia te mogty mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy,
jak tego wymaga art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c. (wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 kwietnia
2019 r., sygn. akt Il CSK 96/18, niepublikowany).

W obowigzujgcym modelu apelacji petnej rola sagdu |l instancji nie ogranicza
sie do aktu kontroli zaskarzonego rozstrzygniecia, ale obejmuje takze powinnos¢
merytorycznego rozpoznania sprawy (zob. np. - zamiast wielu - wyrok Sadu
Najwyzszego z 21 marca 2019 r., sygn. akt |l CSK 62/18, niepublikowany). W
postepowaniu odwotawczym sgd bowiem ma ponownie, wszechstronnie rozpoznaé
merytorycznie sprawe. Sad Najwyzszy w uchwale skfadu siedmiu sedzidow z 23
marca 1999 r., sygn. akt lll CZP 59/98 (OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124), majgcej moc
zasady prawnej, wyjasnit, ze sad Il instancji moze zmieni¢ ustalenia faktyczne
stanowigce podstawe wydania wyroku sgdu pierwszej instancji bez

przeprowadzenia postepowania dowodowego, uzasadniajgcego odmienne
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ustalenia. Z mocy art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c.
przeprowadzone w postepowaniu w pierwszej instancji dowody sg kazdorazowo
przedmiotem swobodnej oceny sadu |l instancji. Aktualna pozostaje jednak
konstatacja, iz w Swietle prawa procesowego uprawnienie sgdu Il instancji do
swobodnej oceny dowodow przeprowadzonych w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym nie moze jednak prowadzi¢ do dowolnosci. Art. 233 § 1 k.p.c.
naktada na sad obowigzek wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 kwietnia 2000 r., sygn. akt 1| CKN
924/98, OSNC 2000, nr 11, poz. 201).

Ogdlnikowo, wrecz lakonicznie w uzasadnieniu wyroku Sgd ad quem odnidst
sie w szczegolnosci do zgdania wynagrodzenia z tytulu kar umownych,
ograniczajgc sie do konstatacji o prawidtowosci argumentacji Sgdu | instancji
I uzupetniajgc o wskazanie okreslonych zachowanh strony powodowej, ktére miatyby
przemawiac za brakiem zaistnienia przestanek do domagania sie przez Powodke
kar umownych. Tak skonstruowany wywoéd uzasadnienia wyroku nie wytrzymuje
krytyki w Swietle wymagan stawianych przez prawo procesowe. Sad Apelacyjny
odnoszgc sie do zarzutdow apelacji dotyczacych prawidtowosci dokonanej przez
Sad a quo oceny dowoddw i poczynionych ustalen faktycznych nie moze
ograniczy¢ sie do stwierdzenia, iz ocena ta nie narusza regut logicznego myslenia
ani zasad doswiadczenia zyciowego czy wiasciwego kojarzenia faktéw, a takze
wskazania, iz nie sposob przypisa¢ sadowi btedu w ocenie poszczegodlnych
dowodow. Takie bowiem lakoniczne stwierdzenie nie stanowi prawidtowej oceny
| odniesienia do zarzutow apelacji. Jest to szczegdlnie istotne w niniejszej sprawie
z uwagi na liczne szczegotowo okreslone przez strony prace i nalezne za nie
naleznosci, ktére powinny zosta¢ poddane weryfikacji, ktorej Sad ad quem
nie dokonat, co obowigzany byt uczyni¢ na podstawie zgromadzonego materiatu
dowodowego w ramach obowigzujgcego w polskim prawie procesowym
modelu apelacji petnej. Wymaga to odniesienia sie nie tylko do ogdlnie
sformutowanego zgdania strony, ale réwniez kazdego z zarzutéw odnoszacych sie
do poszczegdlnych dochodzonych naleznosci.

Odnoszgc sie do zarzutu Skarzgcej dotyczagcego naruszenia art. 129 k.p.c.

nalezy przypomnie¢, ze nieposwiadczone kserokopie nie stanowig dowoddow
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z dokumentdw, o ktorych mowa w art. 244 i art. 245 k.p.c. Nie oznacza to jednak,
ze sg one pozbawione mocy dowodowej w rozumieniu art. 232 w zw. z art. 308
k.p.c. Jezeli natomiast sgd badz strona przeciwna je zakwestionuje i zazgda
ztozenia oryginatow dokumentow, zgodnie z art. 248 k.p.c. strona jak réwniez
kazda inna osoba, ktéra oryginat dokumentu posiada, obowigzana jest go
przedstawi¢. Obowigzek ztozenia oryginatu dokumentu powstaje dla strony, ktéra
powotuje sie na taki dokument, w szczegdlnosci w sytuacji, o ktérej mowa
w art. 129 § 1 k.p.c., tj. gdy strona przeciwna zazgdata ztozenia oryginatu (zob. tez
wyroki Sgdu Najwyzszego z: 25 listopada 2015 r., sygn. akt IV CSK 52/15,
niepublikowany; 23 stycznia 2020 r., sygn. akt Il PK 135/18, niepublikowany).
W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny nie odniost sie do zagdania Powddki
nieuwzglednienia pism Pozwanej, kiére nie zostaty poswiadczone z oryginatem
i nie mogg stanowi¢ dowodu w sprawie. Sad Il instancji powinien, oceniajgc ten
zarzut, uwzgledni¢ okolicznos¢, iz w pismie z 9 wrzednia 2013 r. Powoddka
wskazata, iz pisma przedtozone przez petnomocnika Pozwanej nie sg
poswiadczone przez niego z oryginatem, a zatem w jej ocenie nie mogg stanowic
dowodu w sprawie, a w konsekwencji - jak podnosita juz w postepowaniu przed
Sadem a quo - dokumentowane nimi tezy nalezy uznaé¢ za nieudowodnione. Nalezy
wszak zwrdci¢é uwage na to, iz ocena dokonana w tym zakresie przez Sad Il
instancji powinna zmierza¢ do ustalenia tego, czy stanowisko Powddki (k. 99/2)
nalezy oceni¢ jako zgadanie, o ktorym mowa w art. 129 § 1 k.p.c., czy tez nalezato
zazgdac od strony oryginatu przedtozonych przez strone pozwang dokumentow z
urzedu (art. 129 § 4 k.p.c.). Sad ad quem powinien ponadto w tym kontekscie
dokona¢ oceny skutecznosci poswiadczenia za zgodnos$¢ z oryginatem wyzej
powotanych dokumentéw dopiero 23 grudnia 2016 r., {j. juz po wydaniu wyroku
przez Sad | instancji.

Natomiast zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. moze by¢
usprawiedliwiony tylko w tych wyjgtkowych okolicznosciach, w ktérych tres¢
uzasadnienia orzeczenia Sadu Il instancji uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny
toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia, a takze w przypadku
zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu

faktycznego (zob. miedzy innymi wyroki Sgdu Najwyzszego z: 27 czerwca 2001 r.,
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sygn. akt Il UKN 446/00, OSNP 2003, nr 7, poz. 182; 5 wrzesnia 2001 r.,
sygn. akt | PKN 615/00, OSNP 2003, nr 15, poz. 352; 24 lutego 2006 r, sygn. akt Il
CSK 136/05, niepublikowany; 18 marca 2003 r., sygn. akt IV CKN 1862/00,
niepublikowany; 16 maja 2018 r., sygn. akt Il UK 139/17, niepublikowany,
a takze postanowienia z: 20 Ilutego 2003 r. sygn. akt [I CKN 1138/00;
5 kwietnia 2002 r., sygn. akt Il CKN 1368/00, niepublikowane). Sad Najwyzszy
stwierdza, iz okolicznosci te w niniejszej sprawie wystepuja, bowiem nie zostaty
wyjasnione motywy i ocena faktow oraz dowodow, ktére w niniejszej sprawie
stanowity podstawe rozstrzygniecia. W szczegodlnosci Sad Il instancji wskazuje,
iz Skarzgca nie dowiodta, jakoby odstgpita od umowy z przyczyn lezgcych po stronie
pozwanej, przy czym oceny tej nie uzasadnia. Tymczasem, jak podnosi Skarzgca,
dokument obejmujgcy oswiadczenie woli z 23 kwietnia 2007 r. o odstgpieniu
od umowy z 21 wrzesnia 2004 r. i zawierajgce zgdanie uiszczenia kary umowne;j
w wysokosci 250.519,40 zt zostat przez Powddke ztozony jako zatgcznik do pozwu
(k. 27).

Na uwzglednienie zastuguje zarzut dotyczgcy zaniechania odniesienia sie do
tredci postanowien aneksu nr 2 do umowy z 21 wrzesnia 2004 r. Sad Il instanc;ji
wskazat, ze Sad a quo nie dokonat odpowiednich ustalen co do tresci postanowien
aneksu nr 2, w szczegolnosci jego § 6, podnoszgc, ze aneks ten stanowi swoiste
»,podsumowanie” dotychczasowych relacji stron. Wskazujgc jednak, ze nie doszto do
wyjasnienia przez Sad | instancji okolicznosci, ktére majg istotne znaczenie
dla oceny tresci aneksu, a w konsekwencji zasadnoéci zgdania Powddki, Sad
Il instancji nie dokonat wyktadni tresci zawartych w aneksach postanowien w sposéb
umozliwiajgcy weryfikacje relacji tresci aneksu nr 2 i nr 1, a zatem takze co do
ewentualnych naleznosci przenoszgcych kwote 128.800 zt.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. oraz art.

108 § 2w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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