Sygn. akt Il CSK 798/18

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powoédztwa A. Spoiki z ograniczong

odpowiedzialnoscig Spotki komandytowej z siedzibg w D.

przeciwko F. Spétce z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w S.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 wrzesnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 maja 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od F. Spétki z 0.0. w S. na rzecz A. Spoétki z o.0.
Spoétki komandytowej w D. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma,
w konsekwencji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie,
nie w kazdej sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie, zostato
wydane w warunkach btedu w subsumpcji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym, bowiem,
razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem
trzeciej instancji, anie jest, przeciez, jego zadaniem dokonywanie korekty
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej

indywidualnej sprawie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 16 maja 2018 r., do rozpoznania, pozwana F. Spodtka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S. wskazata na przestanke uzasadniajgca jej przyjecie z art.
398° § 1 pkt: 4) k.p.c. Wniosek ten nie odniost skutku.

Powotanie sie przez skarzgcego na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do
wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej juz przy wykorzystaniu

podstawowej wiedzy prawniczej, co, w efekcie, daje podstawy do przyjecia skargi,



jako oczywiscie uzasadnionej (por. postanowienia SN: z dnia 11 grudnia 2009 r.,
Il PK 223/0; z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09; z dnia 7 maja 2010 r.,
V CSK 459/09, nie publ.). Tymczasem skarzgca w uzasadnieniu tej przestanki
zaprezentowata wywod prawny sprowadzajgcy sie w istocie do polemiki
z ustaleniami stanu faktycznego poczynionymi przed Sgdem Apelacyjnym w (...),
podczas gdy podstawg oceny wystgpienia przestanki przedsgdu z art. 398° § 1
pkt 4) k.p.c., nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny
dowodoéw (por. postanowienie SN z dnia 28 czerwca 2012 r., Il PK 46/12, nie publ.).
Skarzgca tytutem uzasadnienia przestanki oczywistej zasadnosci zawartej
w wywiedzionej przez siebie skardze kasacyjnej zarzucita Sadowi Il instancji
naruszenie przepisOw prawa materialnego stwierdzajgc, miedzy innymi,
ze u podstaw tej skargi lezy jej oczywista zasadnos¢ wynikajgca z przerzucenia
ciezaru dowodu w zakresie dotyczacym wzbogacenia na strone pozwana.
W ocenie Spétki F. Sp. z 0.0. w S., a wbrew temu co zatozyt Sad Apelacyjny w (...),
to, wobec koniecznosci prawidtowej wyktadni art. 405 w zw. z art. 6 k.c., ,na stronie
powodowej cigzyt obowigzek wykazania, ze doszto do wzbogacenia strony
pozwanej, czego strona powodowa nie dowiodta w toku postepowania (brak
jakiegokolwiek dowodu zaptaty na rzecz dostawcy - kontrahenta strony pozwanej),
przy czym strona pozwana juz na etapie odpowiedzi na pozew zaprzeczyta w
catosci twierdzeniom pozwu”. W dalszej kolejnosci pozwana wskazata, ze
oczywista zasadnos¢ jej skargi kasacyjnej zasadza sie w naruszeniach przez Sad
Il instancji przepisow postepowania, to jest: w bezzasadnym zastosowaniu art. 229
w zw. z art. 391 k.p.c., pomimo, iz nie doszto do uznania faktu ,wzbogacenia" przez
strone pozwang. W ocenie skarzgcej jest to razgce naruszenie prawa, gdyz Sad
Apelacyjny w (...) nieprawidtowo stwierdzit bowiem, ze skoro strona pozwana nie
podniosta w trakcie postepowania przed Sadem Il instancji zarzutu ,braku
wzbogacenia" to nalezato przyjg¢, ze jest to okolicznos¢ bezsporna, a
wzbogacenie sie strony pozwanej stanowi fakt przyznany. W takiej sytuacij,
zdaniem skarzacej, Sgd Apelacyjny nie byt uprawniony do przyjecia, ze strona
pozwana przyznata fakt wzbogacenia, a wiec nie byt wladny do zastosowania
przepisu art. 229 w zw. z art. 382 i w zw. z art. 391 k.p.c. Nadto skarzgca

podkreslita, ze w takiej sytuacji Sad Il instancji byt zobowigzany w sposob



samodzielny oceni¢ zasadnos¢ roszczenia z punktu widzenia prawa materialnego,
czego jednakze nie uczynit. W dalszej kolejnosci skarzgca wskazata, ze na etapie
postepowania odwotawczego doszto do naruszenia art 231 w zw. z art. 382 oraz
w zw. z art. 391 k.p.c., gdyz Sad Apelacyjny zastosowat domniemanie faktyczne
na okolicznos¢ wzbogacenia sie strony pozwanej, w sytuacji w ktorej istniaty
dowody (korespondencja w postaci e - maila ze stycznia 2017 r.) zaprzeczajgce
dokonanemu przez ten Sgd domniemaniu. Sgd Apelacyjny, w ocenie Spoitki F.,
dopuscit sie rowniez razgcego naruszenia art. 227 w zw. z art. 309 w zw. z art. 217
§ 3 wzw. zart. 382 i art. 391 k.p.c. Sad Il instancji, bowiem, pomimo, iz strona
pozwana juz na etapie odpowiedzi na pozew zaprzeczyta w catosci twierdzeniom
pozwu i przedtozyta dowdd w postaci korespondencji e - mail ze stycznia 2017 r.
uznat ten dowdd jako nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy. W ocenie skarzgcej
Sad ten nie byt wikadny do pominiecia tego dowodu jako nieistotnego, albowiem
wzbogacenie sie strony pozwanej stanowito okolicznos¢ sporng zaréwno przed
Sadem | instancji jak i na etapie apelacji, przy czym dowdd ten w zaden sposéb nie
byt spézniony. Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze przestanka z art. 398° § 1
pkt 4) k.p.c. wchodzi w rachube wowczas, kiedy bez watpienia wystgpity uchybienia,
na ktore powotuje sie skarzacy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg stusznos¢ wniesionego
Srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec
bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.
Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i by¢
dostrzegalne w sposob oczywisty, przy czym zaprezentowany w skardze
kasacyjnej wywdd prawny, na okolicznos¢ wykazania przestanki oczywistej
zasadnosci, nie moze sprowadzac sie do polemiki z ustaleniami stanu faktycznego

poczynionymi przed sgdem Il instancji.

Konkludujgc stwierdzi¢ nalezy, ze w swietle powyzszych rozwazan, brak jest
podstaw, aby przyjaé, ze w niniejszej sprawie przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 4) k.p.c. zostata przez F. Sp. z 0.0. w

S. w sposdb wilasciwy wykazana, a Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie réwniez



okolicznosci, ktore determinowatyby niewaznos¢ postepowania, ktorg to przestanke
Sad ten bierze pod uwage z urzedu.
Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



