Sygn. akt Il CSK 798/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku G. W.

przy uczestnictwie A. W.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lipca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Koninie

z dnia 13 czerwca 2014 r., sygn. akt | 1Ca 50/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika postepowania
kwote 1800 (jeden tysigc osiemset) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznos$ci przemawiajgce za przyjeciem skargi

do rozpoznania.

Petnomocnik wnioskodawczyni w skardze kasacyjnej wniesionej od
postanowienia Sgdu Okregowego w Koninie z dnia 13 czerwca 2014 r. wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1
pkt. 114 k.p.c.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
whnioskodawczyni wskazata na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego ,polegajgcego na ocenie charakteru prawnego doptat unijnych na
gruncie art. 31 i 33 k.r.o., ktére winny by¢ traktowane jako dochdd z majgtku
osobistego uczestnika, wchodzgcych w sklad majagtku wspdlnego, jak réwniez,

iz skarga jest oczywiscie uzasadniona”.

Odnoszgc sie do tak sformutowanego ,zagadnienia prawnego” i abstrahujgc
od samej jego tresci podnies¢ nalezy, ze przez istotne zagadnienie prawne rozumie
sie problem o charakterze prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu prawa,
majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza
realne i powazne trudnosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja
2013 r. IV CSK 53/2013, nie publ.). Zagadnienie prawne powinno by¢ precyzyjnie

sformutowane ze wskazaniem argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen



prawnych (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.
Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11).

Nie jest zagadnieniem prawnym stwierdzenie o potrzebie dokonania oceny
prawnej w okreslonym zakresie, skoro skarzgcy nie przedstawit argumentéw, ktore
Swiadczytyby o mozliwych rozbieznosciach interpretacyjnych, innych niz tylko
odmienna ocena niz ta, ktérg przyjgt sagd odwotawczy. Wywody przedstawione
w skardze w istocie stanowity pozér wystepowania w sprawie zagadnienia

prawnego.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegatly r6znym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r.,
V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Jezeli wiec przestankg wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinien on w uzasadnieniu wniosku
zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie oczywistos¢ i przedstawic

argumenty na poparcie tego twierdzenia.

Tym wymaganiom skarzgca rowniez nie sprostata. W skardze nie powotano
argumentow, ktére mogtyby sSwiadczyé, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby gtebszej analiz oraz, ze w wyniku takiego naruszenia

prawa zapadt w sgdzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Na wniosek uczestnika zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z13 §2 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. i art. 3982 k.p.c. oraz § 7 pkt 10 w zw. z 6 pkt. w zw. z 12 ust. 4 pkt. 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia w sprawie optat za

czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



