Sygn. akt Il CSK 79/21

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku Spoétdzielni K. w L.

przy uczestnictwie P. spotki akcyjnej w L. i Miasta L.

oraz z wniosku Miasta t..

przy uczestnictwie Spotdzielni K. w . i P. spotki akcyjnej w L.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 maja 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej Spotdzielni K. w L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 12 lipca 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacej na rzecz Miasta L. kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zlotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Spotdzielnia [...] ,K.” w L. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w L. z dnia 12 lipca 2019 r. Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powotata sie na istnienie zagadnienia prawnego, ktére dotychczas nie
doczekato sie omodwienia ani rozstrzygniecia w doktrynie ani orzecznictwie,

dotyczgcego konfliktu miedzy uzytkownikiem wieczystym i wiascicielem



nieruchomosci odnosnie do tego, na jakim prawie moze by¢ ustanowiona

stuzebnos¢ przesytu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel
wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych funkc;ji skargi
kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub
odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna
moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowsq i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy

wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata spetniona. Powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec
zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowe]j sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktdre
prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m. in. postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., sygn. akt Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie
przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgca nie przedstawita tak rozumianego wywodu prawnego. Powotata jedynie
uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2017 r., lll CZP 101/16, wskazujgc przy tym, ze stan
faktyczny, jaki legt u podstaw tej uchwaty nie dotyczyt sytuacji istniejgcej w niniejszej sprawie.
Nalezy zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie w kwestii prawa, na jakim moze
by¢ ustanowiona stuzebnosé przepisu. Skarzgca nie odniosta sie do tych orzeczen, nie wskazata

ewentualnych rozbieznosci, ani swoich watpliwosci nie poparta wywodem jurydycznym.



Nalezy podkresli¢, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest
odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego
poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentdw na uzasadnienie podniesionych w nim
twierdzen (postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV CSK 613/14, www.sn.pl). Rolg
Sadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére uzasadniatyby
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienia SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn.
akt 11 UK 38/08 i z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn. akt I CZ 142/04, obydwa nie publ.). Wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu
skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg by¢
przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu
z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia,
poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada
tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje za$s
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Okolicznosci wskazane zas w uzasadnieniu wniosku o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie sg wystarczajace do jego uwzglednienia.

Wobec powyzszego orzeczono na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



ke



