Sygn. akt Il CSK 789/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa |. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany
Fundusz Sekurytyzacyjny z siedzibg w W.

przeciwko D. B. i M. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 czerwca 2016 r., sygn. akt VIl Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Wedtug art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy, dopuszczajgcymi wprowadzanie
srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Pozwani zarzucili zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Okregowego z dnia 28
czerwca 2016 r. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
przez sporzgdzenie uzasadnienia w sposOb uniemozliwiajgcy kontrole orzeczenia
w zakresie odpowiedzialnosci solidarnej pozwanych i uznania ich podniesionego
w apelacji zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. za zarzut niemajgcy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwani uzasadnili
oczywistg jej zasadnoscia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, moggce mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy wskazana w niej wadliwo$¢ zaskarzonego
orzeczenia jest dostrzegalna bez potrzeby dokonywania gtebszej analizy
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10,
23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15). Innymi stowy, przytoczone w skardze kasacyjnej
okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywaé¢ na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktora
ja wniosta (por. T. Wisniewski, w: H. Dolecki, T. Wisniewsku, red., Kodeksu
postepowania cywilnego. Komentarz, t. Il, Warszawa 2010, s. 233 i 234).

W sprawie nie ma podstaw do stwierdzenia takiego naruszenia przez Sad

Okregowy art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., a nawet w ogdle do



stwierdzenia naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w stopniu moggcym stanowi¢ podstawe
kasacyjng. Wedtug art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., skarge kasacyjng mozna oprzeé¢ na
naruszeniu przepiséw postepowania, gdy uchybienie to mogto miec istotny wptyw
na wynik sprawy. W mys$l| ustalonej linii orzecznictwa, naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.
przez sad drugiej instancji moze stanowi¢ podstawe kasacyjng tylko wtedy, gdy
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia sgdu drugiej instancji jest dotkniete takimi
wadami, ktére uniemozliwiajg przeprowadzenie kontroli kasacyjnej. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego nie wykazuje takich wad w zakresie
stawianego przez pozwanych zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Podstawe
zaskarzonego wyroku stanowi ustalenie, Zze pozwani pozostawali w zwigzku
matzenskim w okolicznosciach uzasadniajgcych zastosowanie art. 370 k.c.
Twierdzenia skarzgcych, ze mogli oni wowczas nie pozostawa¢ w zwigzku
matzenskim i Sad tego nie zbadat sg twierdzeniami gotostownymi. Od pozwanych
mozna oczekiwa¢ znajomos$ci doktadnej daty zawarcia zwigzku matzenskiego,
a gdyby nie byto tak, jak przyjat Sad, jednoznacznego zakwestionowania tego.
Majgc to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy odmowit przyjeci skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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