Sygn. akt [l CSK 787/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoddztwa A. Z.

przeciwko Bankowi (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 maja 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $rodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398 § 1 i 2 k.p.c. wskazujac na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2
k.p.c. moze byC¢ osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong

argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci



uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore nalezy przytoczy¢ (zob. m. in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02,
nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze przestanki okreslonej w
art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzacego kwalifikowanej
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego majgce;j
charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej.

Skarzgca nie podotata wymogowi sformutowania zagadnienia prawnego
przedstawiajgc problem prawny w sposob ogolny i opisowy, nie odpowiadajgcy
wymogowi sformutowania zagadnienia ,do rozstrzygniecia” (art. 390 § 1 k.p.c.),
czyli wyznaczajgcego dwie mozliwe odpowiedzi. Ponadto zaréwno co do przestanki
istotnego zagadnienia prawnego, jak i przestanki potrzeby wyktadni przepiséw nie
powofata we wniosku zadnych wywoddéw prawnych w odniesieniu do konkretnych
przepisow prawnych uzasadniajgcych istnienie tych przestanek, a ograniczyta sie
do niedopuszczalnego odwotania do uzasadnienia podstaw kasacyjnych. Wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie
konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.) i nie
jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych cze$ciach skargi
argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen. Poza stwierdzeniem,
ze oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej polega na nieprawidtowej wyktadni
przepisow prawa materialnego i przepisow postepowania i nie budzi ona
watpliwosci, skarzgca nie uzasadnita w zaden sposoéb tej oczywistosci i nawet nie
wskazata przepiséw prawa, ktérych ona dotyczy. Jedyny ogolny wywod dotyczacy
obowigzku rozwazenia przez sad drugiej instancji wszystkich zarzutow
podniesionych w apelacji mimo akceptowanego ograniczenia sie przez ten sad

do stwierdzenia przyjecia za swoje ustalen sgdu pierwszej instancji, nie uzasadnia,



w swietle wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi na tle motywéw zaskarzonego
wyroku odnoszgcych sie do zarzutdéw apelacyjnych, naruszenia przepisow
postepowania i uznania, ze prima facie zachodzi oczywistos¢ zasadnosci skargi
kasacyjnej.

Z tych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego nie
orzeczono, wniosek pozwanej o ich zasgdzenie nie dotyczy bowiem etapu przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

r.g.



