Sygn. akt Il CSK 783/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa E. S. i L. K.

przeciwko U. Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi
Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedzibg w W.

o ustalenie niewaznosci umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki E. S.

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 23 lutego 2016 r., sygn. akt XV Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje ze Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w P. r.pr. A. A. wynagrodzenie w kwocie 1800,- (tysigc osiemset)
ztotych podwyzszone o stawke podatku VAT tytulem udzielenia
powddce nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdolnym s$rodkiem odwotawczym, ktdrego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.



Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki
okreslonej w punkcie drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa,
mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, badz niejednolita
jego wykfadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore nalezy
przytoczy¢ (zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., I CZ 102/02, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie
przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie

przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca wskazujgc na
wystepowanie w sprawie zagadnienie prawnego w ogole go nie sformutowata,
a w uzasadnieniu brak jakichkolwiek wywoddéw prawnych uzasadniajgcych
jego istnienie. Nie zostaty rowniez przytoczone argumenty na poparcie twierdzenia
0 oczywistej zasadnosci skargi, jak rowniez nie wskazano zadnych przepisow
prawa materialnego lub przepisow postepowania, ktérych naruszenie mogtoby
podlega¢ ocenie w aspekcie wystepowania tej przestanki przyjecia skargi do
rozpoznania. Przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslone w art.
398° § 1 k.p.c. majg charakter roztgczny, kazda z nich ma charakter samoistny
i powinna by¢ wykazana przez skarzgcg oddzielnie, a uzasadnienie wniosku

dotyczy wytacznie potrzeby wyktadni art. 189 w zw. z 365 k.p.c. i art. 92c ust. 1



Prawa Bankowego oraz art. 326 ust. 1 i 2 ustawy o funduszach inwestycyjnych.
Skarzgca mimo wskazania, ze przepisy te budzg powazne watpliwosci w zakresie
interesu prawnego spadkobiercy dtuznika w ustaleniu niewaznosci umowy cesji
podwazonej skutecznie przez drugiego wspétdiuznika solidarnego, w uzasadnieniu
przytoczyta jedynie poglady doktryny ijudykatury dotyczace interesu prawnego
mocy wigzgcej orzeczen, natomiast nie wykazata, ze przepisy te istotnie budzg
watpliwosci. Sam brak orzecznictwa Sgdu Najwyzszego odnosnie do danego
przepisu nie stanowi wystarczajgcej przyczyny uznania, ze zachodzi koniecznos¢
jego wyktadni. Przepis ten musi budzi¢ powazne watpliwosci, a zatem nie
watpliwosci zwykte, ktére mogg by¢ rozstrzygniete przez sgd powszechny w toku
rozpoznawania sprawy, a watpliwosci kwalifikowane, wynikajgce z rozbieznej jego
wyktadni przez judykature i orzecznictwo. Ta rozbieznos¢ musi by¢ ugruntowana,

a zatem muszg sie wyksztatci¢c odmienne stanowiska prawne.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O wynagrodzeniu petnomocnika z urzedu
orzeczono na podstawie § 4 ust. 13, § 8 ust. 6i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego z urzedu (Dz. U. 2015 r., poz. 1805).



