Sygn. akt Il CSK 779/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku R. C.

przy uczestnictwie A. C.

0 podziat majatku,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 26 czerwca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 9 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il Ca 749/13,

1) odrzuca skarge kasacyjna;
2) zasgdza od uczestniczki postepowania na rzecz
wnioskodawcy kwote 1800 (tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W sprawie o podziat majgtku wspdlinego po ustaniu wspolnosci majgtkowej
miedzy matzonkami skarga kasacyjna jest dopuszczalna, jezeli wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia wynosi nie mniej niz 150.000 zt (art. 519 § 2 k.p.c.). Wartoscig
przedmiotu zaskarzenia jest wartos¢ konkretnego interesu, tj. roszczenia, zgdania
lub sktadnika majgtkowego, ktérego dotyczy wniesiona skarga. Co do zasady,
w sprawach tych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze przekracza¢ wartosci

udziatu nalezgcego do skarzgcego.

W skardze kasacyjnej uczestniczka postepowania wskazata, ze wartos¢
przedmiotu zaskarzenia wynosi 230.083,80 zitotych, podczas gdy w apelacji —
kwestionujgcej w czesci rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji - wartosc
przedmiotu zaskarzenia zostata okreslona przez nig na kwote ponizej 150.000
ztotych. Sgd Najwyzszy nie jest zwigzany wskazang przez strony wartoscig
przedmiotu zaskarzenia i moze dokonac¢ jej sprawdzenia na podstawie akt sprawy,
z pominieciem zasad okreslonych w art. 25 i 26 k.p.c. Sprawdzenie jest niezbedne
wowczas, gdy od tej wartosci zalezy dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2014 r., Il CSK 235/14,
nie publ.).

W razie cze$ciowego zaskarzenia apelacjg orzeczenia w sprawie o podziat
majagtku wspolnego, czy o zniesienie wspotwlasnosci na stronie skarzgcej
spoczywa prawo a zarazem obowigzek okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia
przy uwzglednieniu formutowanych wnioskéw co do zakresu uchylenia lub zmiany
zaskarzonego orzeczenia (por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego
zdnia 11 grudnia 2014 r., lll CZ 54/14, nie publ.). Podana przez skarzgcg
w apelacji wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wyrazata rzeczywistg warto$¢ jej
interesu majgtkowego skorelowang z zawartymi w apelacji wnioskami co do
uchylenia lub zmiany zaskarzonego orzeczenia w razie podzielania zarzutéw
zawartych w apelacji. Poniewaz zakres zaskarzenia skargi kasacyjnej odpowiada

temu samemu zakresowi zaskarzenia co apelacja - ktéra zostata oddalona przez



Sad drugiej instancji - wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej nie

moze przekraczac wartosci podanej w apelacji przez uczestniczke postepowania.

Z tych wzgledow skarga kasacyjna jako niedopuszczalna podlegata

odrzuceniu na podstawie art. 398§ 3w zw. z art. 13 § 2 i art. 519* § 2 k.p.c.

Na wniosek wnioskodawcy zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng
orzeczono o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.
wzw.zart. 98 § 1i3wzw. zart. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 3982% i art. 13 § 2 k.p.c.
oraz przepisow § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 pkt 10 i § 6 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. 2013,
poz. 461).



