Sygn. akt Il CSK 774/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa J. S.i T. S.

przeciwko Gminie Miasto S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 marca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodéw kwote 5400
zt (pie¢ tysiecy czterysta ziotych) tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze

publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej



pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 maja
2015 r. W skardze powotfano sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien
prawnych, w jednym zas wypadku takze na istnienie potrzeby wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow. Ostatnia z tych przestanek nie zostata jednak rozwinieta w
jakimkolwiek stopniu, a tym samym nie jest mozliwa ustalenie, czy wystepuje ona w

sprawie.

W odniesieniu do przestanki istotnego zagadnienia prawnego nalezy
natomiast zauwazy¢, ze zgodnie z utrwalonym poglgdem Sadu Najwyzszego
przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega na
sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej (por. postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Zagadnienia prawne wskazanie przez skarzgcych
nie odpowiadajg tej definicji. Wszystkie te kwestie zostaly sformutowane
Z bezposrednim i jednoznacznym odwotaniem do okolicznosci faktycznych sprawy -
zmierzajgc w istocie rzeczy do ustalenia sposobu jej rozstrzygniecia - zwlaszcza
za$ ustalenia, w realiach sprawy, konkretnej wysokosci odszkodowania naleznej
powodom. Skarzgca nie sformutowata w tym =zakresie wprost jakichkolwiek
ogolnych problemow interpretacyjnych, ktérych wyjasnienie w ramach rozpoznania
skargi kasacyjnej mogtoby w istotnym stopniu przyczyni¢ sie do rozwoju prawa.
W konsekwencji, kwestie te nie mogg odpowiadaé przestance istotnego

zagadnienia prawnego w opisanym wyzej rozumieniu.



Z tych wzgledébw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3,
art. 99 oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.



