Sygn. akt Il CSK 770/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa C. D.i P. D.,

przeciwko D. W. B.

0 zobowigzanie ,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodow solidarnie kwote
7.200 (siedem tysiecy dwiescie) zi tytulem zwrotu kosztéw
postepowania;

3) przyznaje adwokatowi P. P. ze s$rodkéw budzetowych
Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w (...) kwote 3.600 (trzy
tysigce szescset) zt wraz z naleznym podatkiem od towaréw i
ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398* § 2 k.p.c.). Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwana wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci oraz wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.), to jest: 1) art. 5 k.c. w powigzaniu z art. 6 k.c., art. 232 zdanie pierwsze
k.p.c. i art. 5 k.p.c. w celu wyjasnienia, czy w sprawie cywilnej mozliwe jest
stwierdzenie przez sad, ze zgtoszony zarzut przedawnienia (czy tez inne dziatanie
podpadajgce pod dyspozycje art. 5 k.c.) stanowi przejaw naduzycia prawa,
w sytuacji gdy powdd reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika, nie
podnosi zarzutu naduzycia prawa; 2) art. 321 § 1 k.p.c. w celu wyjasnieni,
czy w sprawie cywilnej sad moze uwzgledni¢ powddztwo o zobowigzanie
pozwanego do ztozenia oswiadczenia woli okreslonej tresci, gdy powod w pozwie

domaga sie zawarcia z nim przez pozwanego umowy okreslonej tresci.

Odwotanie sie do przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, chociaz budzi powazne
watpliwosci (ze wskazaniem, na czym te powazne watpliwosci polegajg), nie
doczekat sie wyktadni, wzglednie, ze jego niejednolita wyktadnia wywotuje

rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, ktére nalezy przytoczyc.



Na etapie badania przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
Sad Najwyzszy nie zajmuje sie analizg podstaw skargi kasacyjnej, niemniej jednak
musi stwierdzi¢, ze przepisy, o wyktadnie ktérych zabiega skarzgcy we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania miaty zastosowanie w sprawie
i zostaty objete podstawami skargi kasacyjnej, gdyz tylko wéwczas - ze wzgledu na
dziatanie zasady ustalonej w art. 398 § 1 k.p.c. - moze by¢ osiggniety cel
wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Skoro skarga kasacyjna wnoszona
jest w konkretnej sprawie, to zarowno charakter zgtoszonego w niej roszczenia, jak
i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy bytby zwigzany
przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 398% § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.), musi
pozostawac¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego problemem i pozwalaé

na jego rozstrzygniecie.

Pozwana we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata
sie na potrzebe wyktadni art. 6 k.c. oraz art. 232 zdanie pierwsze Kk.c.
i sformutowata problem pozostajgcy w zwigzku z tymi przepisami, gdy tymczasem
nie objeta ich podstawami skargi kasacyjnej, a to oznacza, ze rozpoznanie sprawy
w postepowaniu kasacyjnym nie doprowadzitoby do uzyskania oczekiwanej przez

skarzgcg wyktadni prawa.

Art. 5 k.c.,, na potrzebe wyktadni ktérego powotuje sie skarzgca byt po
wielokro¢ wyjasniany w orzecznictwie. Ostatnio w wyroku z 9 listopada 2016 r.,
Il CSK 93/16 (nie publ.) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze klauzula generalna zawarta
w art. 5 k.c. wskazuje na niedopuszczalno$¢ czynienia ze swego prawa uzytku,
ktéry bylby sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego i ma na celu
zapobiezenie stosowaniu prawa w sposob, ktéry prowadzi do skutkéw
nieakceptowalnych z aksjologicznego punktu widzenia. Klauzula kazdorazowo musi
by¢ wypetniona konkretng trescig odnoszgcg sie do okolicznosci sprawy,
a kryterium oceny jest wykonywanie przez dang osobe, przystugujgcego jej
uprawnienia materialno-prawnego w aspekcie zasad wspotzycia spotecznego,
przez ktére nalezy rozumie¢ podstawowe reguly etycznego i uczciwego
postepowania, akceptowane i godne ochrony reguty rzetelnego postepowania
w stosunkach spotecznych. Nalezg do nich ,zasady stusznos$ci”, ,zasady uczciwego

obrotu”, ,zasady uczciwosci” czy ,lojalnosci”. Do takich wartosci odwotat sie Sad



Apelacyjny przy ocenie dziatania pozwanej polegajgcego na podniesieniu zarzutu

przedawnienia.

Art. 321 § 1 k.p.c., na potrzebe wyktadni ktérego powotuje sie skarzacy,
wyraza zasade zwigzania sgdu zgdaniem pozwu. Ustalone w art. 187 § 1 k.p.c.
wymagania pozwu jako pisma procesowego inicjujgcego postepowanie cywilne,
obejmujg poza ogolnymi warunkami, jakie spetniaé powinny wszystkie pisma
procesowe, jedynie obowigzek doktadnego okreslenia zgdania oraz przytoczenia
uzasadniajgcych je okolicznosci faktycznych. W uzasadnieniu wyroku z 28 marca
2014 r., Il CSK 156/13 (nie publ.), Sad Najwyzszy, w podsumowaniu dorobku
orzeczniczego dotyczgcego zwigzania sadu zgtoszonym Zzgdaniem, wyjasnit,
ze ustawodawca nie wymaga, by powod okreslat podstawe prawng dochodzonego
roszczenia, gdyz jego kwalifikacja prawna jest obowigzkiem sgdu. Oznacza to,
ze nawet wskazanie jej przez powoda nie jest wigzgce dla sadu, ktéry w ramach
dokonywanej subsumcji jest zobowigzany do oceny roszczenia w aspekcie
wszystkich przepisdw prawnych, ktére powinny by¢ zastosowane jako majgce

oparcie w ustalonych faktach.

Podobne uwagi trzeba odnies¢ do samego brzmienia oczekiwanego od sadu
rozstrzygniecia, zwtaszcza gdy zostato ono sformutowane przez strone niebedaca
profesjonalistg. Sad zobowigzany jest w takiej sytuacji rozeznaé¢ charakter
roszczenia i cel, do osiggniecia ktorego zmierza wnoszacy je powdd,
a sformutowanemu przezen Zzagdaniu w uwzgledniajgcym je wyroku musi nadac
brzmienie zgodne z przepisami materialnymi bedgcymi jego podstawg oraz

Z przepisami procesowymi, okreslajgcymi budowe orzeczenia i ustalong praktyka.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 98 § 1 3 i art. 122, art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art.
3982t j art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2, § 16 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. poz. 1804), orzeczono jak w postanowieniu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu pozwang
z urzedu orzeczono stosownie do § 4 ust. 1131 § 8 pkt 7, § 16 ust. 4 pkt 2

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1801).



