Sygn. akt Il CSK 767/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzes$nia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku Z. K.

przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej z siedzibg w L. i B. K.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 18 wrzes$nia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt IV Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym — ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskaza¢, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli

skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne



zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznosC¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnioskodawca Z.K. wnidst skarge kasacyjng od postanowienia Sadu

Okregowego w P. z dnia 10 maja 2018 r.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W uzasadnieniu tego wniosku
skarzgcy wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na
nieuwzglednienie przez Sad drugiej instancji niewaznosci postepowania w nizszej
instancji ze wzgledu na nieodroczenie rozprawy wyznaczonej na dzien 15 maja
2015 r. pomimo niedoreczenia wnioskodawcy zawiadomienia o tym posiedzeniu, na
ktérym doszio do przeprowadzenia jednego z kluczowych dowoddw. Poza tym,
zdaniem skarzgcego oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej uzasadnia naruszenie
art. 233 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez przekroczenie

granic swobodnej oceny dowodow.

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania trzeba zwazy¢, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie
przyjmuje sie, ze powotanie sie przez podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng na
przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia
wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje

podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy



w postanowieniach z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, nie publ.; z dnia 20 czerwca
2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, nie publ.;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.; z dnia
z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 38/08, nie publ.).

Wnoszacy skarge kasacyjng nie wykazat w oddzielnym wywodzie tak
rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Po pierwsze, wedtug od
dawna uksztattowanego w judykaturze stanowiska niewaznosS¢ postepowania
z przyczyn okre$lonych w art. 379 pkt 5 k.p.c. zachodzi wéwczas, gdy strona
zostaje faktycznie pozbawiona moznosci dziatania i pozbawienie to byto catkowite
iw sposéb bezwzgledny wylgczajgce mozliwos¢é obrony. W rozpoznawanej
sprawie mozliwosci pozbawienia obrony swych praw wnioskodawca upatrywat
w nieobecnosci na jednej z rozpraw. Przytoczona podstawa niewaznosci
postepowania mogtaby zosta¢ uznana za spetniong, gdyby wnioskodawca nie tylko
nie mogt - wbrew swej woli - bra¢ i nie brat udziatlu w postepowaniu lub jego istotnej
czesci ale takze, kiedy tych negatywnych dla strony skutkbw nie mozna byto
usung¢ przed wydaniem orzeczenia. Sytuacja taka zachodzi miedzy innymi wtedy,
gdy wady zawiadomienia o terminie rozprawy, jedynej albo bezposrednio
poprzedzajgcej wydanie orzeczenia, uzasadniaty odroczenie rozprawy, a sad
rozpoznat sprawe i wydat orzeczenie (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego
z dnia 10 czerwca 1974 r., Il CR 155/74, OSPIKA 1975 z. 3, poz. 66; z dnia
6 marca 1998 r., Il CKN 34/98, Prok. i Pr. 1999 Nr 5, poz. 41 — dodatek, z dnia
10 maja 2000 r., OSNC 2000 Nr 12, poz. 220, z dnia 28 listopada 2002 r., Il CKN
399/01, nie publ., z dnia 22 maja 2014 r., IV CSK 545/13, nie publ., z dnia 10 lipca
1974 r., Il CR 331/74, OSNC 1975 Nr 5, poz. 84, z dnia 15 stycznia 1999 r.,
LEX nr 1214381, z dnia 6 marca 2002 r., Il RN 12/01, nie publ., z dnia 8 stycznia
2004 r., | CK 19/03, nie publ., z dnia 15 grudnia 2006 r., | PK 122/05, OSNP 2006
nr 21-22, poz. 325; z dnia 7 lutego 2013 r., nie publ.). Wnioskodawca nie wykazat



aby do chwili zamkniecia rozprawy przed Sadem pierwszej instancji nie byto
mozliwe usuniecie skutkéw wadliwego, w jego ocenie, zawiadomienia o terminie
rozprawy wyznaczonej na dzien 15 maja 2014 r., po ktérym to dniu postepowanie

w pierwszej instanciji toczyto sie jeszcze ponad dwa lata.

W zwigzku z drugg przyczyng oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, na
ktorg powotywat sie skarzgcy, a odnoszacg sie do tresci art. 233 § 1 k.p.c., trzeba
podnies¢, iz zgodnie z art. 398 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jednolicie i kategorycznie przyjmuje sie, w zwigzku z zakazem
przewidzianym w art. 3983 § 3 k.p.c., ze przepis art. 233 § 1 k.p.c. nie moze
stanowi¢ uzasadnionej podstawy skargi kasacyjnej ani samodzielnie ani
W powigzaniu z innymi artykutami, np. z art. 278 § 1 k.p.c. (por. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 marca 2010 r., lll SK 32/09, nie publ., z dnia 13 stycznia
2010 r.,, Il CSK 372/09, nie publ.,, z dnia 20 marca 2009 r.,, | CSK 611/08,
nie publ., z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK 117/08, nie publ., postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2009 r., Il CSK 338/08, nie publ., z dnia 11 grudnia
2008 r., Il CSK 356/08, nie publ.

W posumowaniu trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana
przez powoda przestanka opisana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod

rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania przed Sgdem drugiej instancji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2

w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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