Sygn. akt Il CSK 76/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci T. B.
przeciwko "L." Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 12 pazdziernika 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 17 lipca 2014 r. uwzglednit powddztwo
Syndyka masy upadtosci T. B. skierowane przeciwko L. sp. z 0.0. w S. (poprzednio
,L.” spbtka jawna w S.) i uznat za bezskuteczng w stosunku do masy upadtosci T. B.

umowe przeniesienia wiasnosci nieruchomosci potozonej w D. przy ulicy J.,



zawartg w dniu 14 grudnia 2009 r. miedzy T. B. a pozwang, w nastepstwie ktorej

masa upadtosci ulegta uszczupleniu o kwote 2.752.000 zt.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2015 r. oddalit apelacje

pozwanej od tego wyroku.

Obydwa Sady ustality, ze T. B. taczyly z pozwang, jeszcze jako spotkg jawna,
state stosunki gospodarcze od lat dziewiecdziesigtych XX w. Z uwagi na
narastajgce zadtuzenie T. B. wspolnicy spoétki jawnej interesowali sie jego stanem
majgtkowym oraz dtugami jego przedsiebiorstwa i uzaleznili dalszg wspotprace od
zabezpieczenia swoich wierzytelnosci. W 2009 r. w skfad majatku T. B. wchodzito
prawo wiasnosci nieruchomosci w D. przy ul. J., ktére postuzyto do zabezpieczenia
wierzytelno$ci pozwanej spotki hipotekg umowng w wysokosci 3.000.000 zi.
Nastepnie, po sporzadzeniu operatu szacunkowego nieruchomosci, okreslajgcego
jej wartos¢ rynkowg na kwote 3.057.800 zt (przy sprzedazy wymuszonej -
2.752.000 zl), w dniu 14 grudnia 2009 r. T. B. zawart ze spotkg ,L.” umowe
przewlaszczenia tej nieruchomosci na zabezpieczenie wierzytelnosci spotki
wynikajgcych z 29 faktur, wystawionych w okresie od 17 lipca 2008 r. do 18
wrzesnia 2009 r., ktérych wysokosc¢ tgczng okreslit na kwote 1.337.967,97 zt bez
naleznych odsetek. Warto$¢ przewtaszczanej nieruchomosci zostata ustalona na
500.000 zt. T. B. zobowigzat sie zaptaci¢ spotce ,L.” w terminie 18 miesiecy od daty
zawarcia umowy kwote 1.337.967,97 zt tytutem sptaty zadtuzenia, poddajgc sie w
tym zakresie egzekucji na podstawie aktu notarialnego. Spétka jawna ,L.” przyjeta
nieruchomos¢ i zobowigzata sie do niezbywania i nieobcigzania jej do
wyznaczonego terminu zaptaty oraz do zwrotnego przeniesienia jej wtasnosci na
zbywce w razie spfaty zadtuzenia. Strony postanowity ponadto, ze jesli w okresie
zabezpieczenia nastgpi podziat geodezyjny nieruchomosci i zostang z niej
wydzielone dziatki pod zabudowe jednorodzinng, spétka ,L.” przeniesie je powrotnie
na rzecz T. B. w celu ich sprzedazy, a kwota uzyskana ze sprzedazy zostanie
wptacona na rachunek wskazany przez spotke i zaliczona na poczet
zabezpieczonego dtugu. T. B. wiedziat, ze zawarcie umowy przewtaszczenia na
zabezpieczenie spowoduje, iz nie bedzie mdgt zaspokoi¢ wszystkich swoich
wierzycieli, ktorymi byli w tym czasie takze ZUS Oddziat w K., J. S., H. sp. z 0.0. w

K., ,S.” spotka cywilna w B., ,S." spdtka jawna w S., Przedsiebiorstwo Produkcyjno -



Handlowe P. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w D., Kopalnia Soli ,K.”

spoétka akcyjnaw K., ,M." sp. z 0. 0. w C. i ,A.” spétka cywilna w G.

Postanowieniem z dnia 28 wrzesnia 2011 r. ogtoszona zostata upadtos¢ T. B.
obejmujgca likwidacje jego majatku; postanowienie uprawomocnito sie w dniu 29
pazdziernika 2011 r. W pisSmie z dnia 18 pazdziernika 2011 r. syndyk masy

upadtosci wystapit do spétki jawnej ,L.” na podstawie art. 70 ustawy z dnia 28
lutego 2003 r. prawo upadtosciowe i naprawcze (tekst jedn. Dz.U. z 2009 r., Nr 175,
poz. 1361 ze zm. - dalej p.u.n.) o zwrot nieruchomosci celem jej zbycia w
postepowaniu upadtosciowym. W pazdzierniku 2011 r. pozwana uzyskata operat
szacunkowy, w ktorym wartoS¢ rynkowg nieruchomosci ustalono na kwote
1.197.400 zt. Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2013 r. Sgd Rejonowy w K. uznat T. B.
za winnego popetnienia czynu z art. 302 § 1 k.k. dokonanego w ten sposob, ze w
dniu 14 grudnia 2009 r. w S., podczas grozgcej upadtosci, nie moggc zaspokoic
wszystkich wierzycieli, zabezpieczyt zobowigzania finansowe w fgcznej kwocie
1.337.967,97 zt wobec ,L.” spofki jawnej w S. poprzez przeniesienie na rzecz tej
spotki prawa wtasnosci niezabudowanej nieruchomosci w D. przy ulicy J. o wartosci
co najmniej 2.752.000 zt, czym dziatat na szkode ZUS Oddziat w K., J. S., H. spofki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig z K., Przetwérstwa Miesnego ,S.” spéfki cywilnej
w B., ,S." spotki jawnej w S., Przedsiebiorstwa Produkcyjno - Handlowego P. spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig w D., Kopalni Soli ,K.” spotki akcyjnej w K., ,M."
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w C. oraz ,A.” spotki cywilnej w G.. T. B.
zostat za to przestepstwo skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Wyrok

uprawomocnit sie w dniu 31 maja 2013 r.

Na podstawie uchwaty z dnia 23 sierpnia 2013 r. ,L.” spotka jawna w S.
zostata przeksztatcona w spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig ,L.”,
zarejestrowang w Krajowym Rejestrze Sgdowym w dniu 17 wrzesnia 2013 r.

Spétke jawng wykreslono z rejestru w dniu 25 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy ocenit, ze art. 131 p.u.n. umozliwiat subsydiarne stosowanie
w sprawie przepisbw kodeksu cywilnego o ochronie wierzycieli w razie
niewyptacalnosci dtuznika w takim zakresie, w jakim nie regulujg tej kwestii przepisy

prawa upadfosciowego i naprawczego. Czynng legitymacje procesowg - zgodnie



zart. 132 ust. 1 p.u.n. - ma w takim wypadku m. in. syndyk, co umozliwia mu
wystgpienie o stwierdzenie przez sad bezskutecznosci czynnosci upadtego na
podstawie art. 527 k.c. Sgd pierwszej instancji ustalit, ze powdd zachowat
przewidziany w art. 132 ust 3 p.u.n., dwuletni termin do wytoczenia powddztwa,
liczony od daty ogtoszenia upadtosci oraz piecioletni termin z art. 534 k.c. biegnacy
od daty dokonania czynnosci. Wykazat tez przestanki uznania zaskarzonej
czynno$ci za bezskuteczng: dokonanie jej przez dtuznika z osobg trzecig
z pokrzywdzeniem wierzycieli; osiggniecie korzysci majgtkowej przez osobe trzecig;
dziatanie dtuznika ze sSwiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli oraz wiedze
lub moznos¢ dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecig (dziatanie osoby trzeciej
w ztej wierze). Sad ocenit, ze wystepowanie wymaganych przestanek Zzgdania
(oprocz ostatniej), przesadzit wigzacy sad cywilny prawomocny karny wyrok
skazujgcy T. B. za przestepstwo z art. 302 § 1 k.k., polegajagce na umysinym
spfacaniu lub zabezpieczaniu roszczen tylko niektérych wierzycieli ze szkodg dla
pozostatych. Z wyroku tego wynika, ze T. B. zawart z pozwang umowe z dnia 14
grudnia 2009 r. z pokrzywdzeniem innych wierzycieli, czego byt Swiadom, a umowa
przyniosta pozwanej korzy$¢ majgtkowa. Spetnienie przestanki wiedzy lub
mozliwosci dowiedzenia sie przez pozwang o dziataniu dtuznika ze swiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli Sgd ustalit korzystajgc z domniemania ustanowionego w
art. 527 § 4 k.c. - wywiodt je z faktu pozostawania upadtego i pozwanej spotki w
statych stosunkach gospodarczych. Zdaniem Sgdu pozwana nie obalita tego
domniemania. Na rzecz prawdziwosci wniosku domniemania z art. 527 § 4 k.c.
przemawia uzyskana od dtuznika wiedza wspolnikow spétki jawnej ,L.” o jego ztym
potozeniu finansowym, ktéra spowodowata, ze wuznali za niewystarczajgce
zabezpieczenie hipoteczne i zazgdali zamiast tego zabezpieczenia wierzytelnosci w
drodze przewtaszczenia nieruchomosci. Z uwagi na dtugoletnie i bliskie stosunki
gospodarcze, a takze zaleznos¢ przedsiebiorstwa T. B. od spotki jawnej ,L.” Sad
Okregowy przyjat domniemanie faktyczne, ze wspdlnik spoétki jawnej P. J. przed
podpisaniem umowy przewtaszczenia zapoznat sie z operatem szacunkowym
okreslajgcym wartosc¢ rynkowg przewtaszczanej nieruchomosci na kwote 3.057.800
zt, a przy sprzedazy wymuszonej na 2.752.000 zt.



Sad Apelacyjny rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji pozwanej podzielit
ustalenia faktyczne i ocene prawng Sgdu Okregowego. Ustosunkowujgc sie do
zarzutow apelacyjnych stwierdzit, ze stan niewyptacalnosci dtuznika, ktory musi
istnieC w chwili zamkniecia rozprawy, wynika z faktu ogtoszenia jego upadtosci i
prowadzenia postepowania upadtosciowego. Zachowanie pozwanej, ktora
zawierajgc umowe przewilaszczenia nieruchomosci zadbata jedynie o wtasne
interesy, nie baczac na zwigzane z tym pokrzywdzenie innych wierzycieli Sad
odwotawczy ocenit jako naruszajgce ,zasade czystych ragk” i wylgczajgce mozliwosé
skutecznego powotania sie na naruszenie zasad wspotzycia spotecznego przez
osobe, ktéra sama je naruszyta. Wniosek pozwanej o uzupetnienie postepowania

dowodowego Sad ten uznat za sprzeczny z art. 381 k.p.c.

W skardze kasacyjnej, opartej na obydwu podstawach z art. 398§ 1 k.p.c.
pozwana w pierwszej kolejnosci zarzucita naruszenie przepisOw procesowych,
ktére - jej zdaniem - miato istotny wptyw na wynik sprawy, wskazujgc jako
naruszone - art. 11 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. Zarzuty materialnoprawne -
niezastosowania art. 70 * u.p.n., btednego zastosowania art. 527 § 1 k.c. w zw.
z art. 131 p.u.n. oraz naruszenie art. 5 k.c. zgtosita na wypadek, gdyby procesowa
podstawa skargi nie zostata uwzgledniona. We wnioskach domagata sie uchylenia
zaskarzonego orzeczenia w catosci oraz przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu i zasgdzenie na jej rzecz od powoda kosztow

postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o oddalenie tej skargi oraz

0 zasgdzenie od pozwanej na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ze wzgledu na wyrazne rozréznienie przez pozwang zarzutdw pierwszego
i drugiego rzedu i zaznaczenie, ze te drugie - materialnoprawne - zgtasza jedynie
na wypadek nieuwzglednienia pierwszych, wyjasni¢ nalezy, ze wprawdzie kodeks
postepowania cywilnego nie przewiduje mozliwosci zgtaszania zarzutéw gtdwnych i
ewentualnych, jednak - z uwagi na obowigzujgcg w postepowaniu cywilnym zasade
dyspozytywnosci, tego rodzaju formuta konstrukcyjna skargi kasacyjnej nie jest
wytgczona. Skoro art. 398§ 3 k.p.c. pozwala skarzgcemu w toku postepowania



kasacyjnego przytoczy¢ nowe uzasadnienie podstaw kasacyjnych, moze on tez
ograniczy¢ wnioski zawarte w kasacji lub srodek ten cofng¢, to tym bardziej
dopuszczalne jest okreslanie przez niego kolejnosci rozpoznania zarzutow i z gory
przewidziang rezygnacje z niektérych z nich, jesli wskazane jako podstawowe

okazg sie skuteczne.

Zarzuty, ktore skarzgca uznata za podstawowe, dotyczg uchybien
proceduralnych. Odnoszg sie do niewtasciwego, zdaniem skarzgcej, rozpatrzenia
sprawy przez Sad drugiej instancji. Pozwana zakwestionowata zakres zwigzania
sgdu cywilnego ustaleniami poczynionymi przez sad karny w wyroku skazujgcym
dtuznika T. B. za przestepstwo z art. 302 § 1 k.k. oraz prawidtowos¢ rozwazenia

zarzutow apelacyjnych.

Sady obydwu instancji przyjety, ze prawomocny skazujgcy wyrok sadu
karnego przesadzit fakt zawarcia przez dtuznika z pozwang umowy
przewtaszczenia nieruchomosci z pokrzywdzeniem wierzycieli i ze Swiadomoscig
tego pokrzywdzenia, a takze osiggniecie korzysci majgtkowej przez pozwana.
Przestanke wiedzy pozwanej o dziataniu przez dtuznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli Sady ustality positkujgc sie domniemaniem prawnym przewidzianym
w art. 527 § 4 k.c. i ocenity, ze pozwana tego domniemania nie obalita. Z kolei
przestanke niewyptacalnosci dituznika, pozostajgcej w zwigzku przyczynowym
z dokonaniem zakwestionowanej czynnosci Sad Apelacyjny uznat za udowodniong
faktem ogtoszenia upadtosci dtuznika i prowadzenia postepowania upadtosciowego

majgcego na celu zlikwidowanie masy upadtosci.

Skarzgca uwaza natomiast, ze wyrok skazujgcy wigze w postepowaniu
cywilnym jedynie w zakresie ustalonych w jego sentencji znamion przestepstwa
i okolicznosci jego popetnienia, jednak wylgcznie dotyczgcych czasu, miejsca
i poczytalnosci sprawcy. Ponadto znamie ,niemoznosci zaspokojenia wszystkich
wierzycieli” z art. 302 § 1 k.k. nie jest tozsame z pokrzywdzeniem wierzycieli
w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. Wyrok dotyczy wyrzgdzenia szkody wierzycielom
w chwili popetnienia czynu, podczas gdy o wystgpieniu wymaganej w art. 527 § 1
k.c. przestanki pokrzywdzenia wierzycieli decyduje stan z chwili zaskarzenia
czynnosci, ktérego Sady nie ustality. Poza tym brak zaspokojenia wszystkich



wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. nie jest skutkiem stanowigcym znamie

przestepstwa z art. 302 § 1 k.k.

Przewidziane w art. 11 k.p.c. zwigzanie sgdu w postepowaniu cywilnym
ustaleniami prawomocnego wyroku wydanego w postepowaniu karnym co do
popetnienia przestepstwa obejmuje ustalenia faktyczne, ktdre dotyczg osoby
sprawcy, przypisanego mu czynu i przedmiotu przestepstwa, nie za$ - jak twierdzi
pozwana - jedynie czasu, miejsca i poczytalnosci sprawcy. Przestepstwo
przewidziane w art. 302 § 1 k.k. popetnia ten, kto - w razie grozgcej mu
niewyptacalnosci lub upadtosci - nie moggc zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli,
sptaca lub zabezpiecza tylko niektorych, czym dziata na szkode pozostatych.
Na podstawie tego przepisu dtuznik T. B. zostat prawomocnie skazany za wystepek
faworyzowania jednego z wierzycieli, popetniony w ten sposob, ze ,w dniu 14
grudnia 2009 r. w S., podczas grozacej upadtosci, nie mogac zaspokoi¢ wszystkich
wierzycieli, zabezpieczyt zobowigzanie finansowe w fgcznej kwocie 1 337 967,97 zt
wobec ,L.” spotki jawnej w S. poprzez przeniesienie prawa wifasnosci, na rzecz tej
spoétki, niezabudowanej nieruchomosci (...) o wartoéci co najmniej 2 752 000 z,
czym dziatat na szkode” kilku wymienionych w wyroku wierzycieli. W doktrynie
prawa karnego przyjmuje sie, ze istotg przypisanego dtuznikowi przestepstwa byto
podjecie przez niego czynnosci zabezpieczajgcej wierzytelno$¢ wybranego
wierzyciela w momencie, kiedy pozostawat dituznikiem wiecej niz jednego
wierzyciela i nie byt w stanie uregulowac catosci swoich zobowigzan, co grozito mu
niewyptacalnoscig lub uzasadniato prowadzenie przeciwko niemu postepowania
upadto$ciowego lub naprawczego z powodu stanu niewypfacalnosci. Wigzgcymi
ustaleniami wynikajgcymi z opisu przestepstwa, za ktére skazany zostat T. B. byty
wiec nastepujgce fakty - wystgpienie stanu zagrozenia dluznika upadtoscia,
niemoznos¢ zaspokojenia przez niego wszystkich wierzycieli, zabezpieczenie przez
niego okreslonej kwotowo wierzytelnosci jednego wierzyciela (spotki jawnej) przez
przeniesienie na niego wtasnosci nieruchomosci o dwukrotnie wyzszej wartosci i
dziatanie w ten sposdb na szkode innych wierzycieli. Te ustalenia stusznie Sady
obu instancji uznaty za wystarczajgce do stwierdzenia, ze umowa z 14 grudnia
2009 r. stanowita czynnos¢ dokonang przez dtuznika ze Swiadomoscig

pokrzywdzenia wierzycieli, poniewaz dziatanie na ich szkode stanowi kwalifikowana,



umysing posta¢ ich pokrzywdzenia, a wymagang przez art. 527 § 1 k.c.
Swiadomos¢ podjecia przez dtuznika dziatania krzywdzgcego innych wierzycieli
dtuznik i jego kontrahent muszg mie¢ w chwili dokonywania kwestionowane;j
czynnosci. W opisie czynu znalazto sie réwniez ustalenie, ze T. B. pozostawat w
stanie zagrozenia upadtoscig, spowodowanym niemoznoscig zaspokojenia
wszystkich wierzycieli, co odpowiadato pojeciu stanu niewyptacalnosci, ktéra
zwiekszyta sie w wyniku dokonanej czynnosci, skoro - co takze wynika z opisu
czynu - pozwana uzyskata zabezpieczenie znacznie przekraczajgce jej
wierzytelnos¢, a jednoczesnie nieruchomosc¢ znalazta sie poza zasiegiem dziatan
egzekucyjnych innych wierzycieli. Nie mozna sie wiec zgodzi¢ ze skarzgcym, ze
wskazane przez Sad Apelacyjny przestanki skargi paulianskiej nie zostaty
wykazane ustaleniami wyroku karnego. Przedmiotem analizy musi by¢ czyn
przypisany sprawcy w wyroku i uznany za przestepstwo, osadzony w konkretnych
okolicznosciach faktycznych, a nie abstrakcyjny przepis kodeksu karnego. W
konsekwencji nieuzasadnione jest stanowisko skarzgcego, ze Sad Apelacyjny
powinien byt rozwazy¢ czy kwestionowana czynnos¢ miata charakter krzywdzacy
innych wierzycieli T. B., poniewaz przed jej dokonaniem skarzgcy dysponowat
zabezpieczeniem hipotecznym, ktore wytgczytoby praktycznie mozliwosé
zaspokojenia sie przez nich ze spornej nieruchomosci. Skazanie dtuznika za
przestepstwo, ktdérego znamieniem byto dziatanie na szkode innych wierzycieli
wyklucza dokonanie odmiennych ustalen przez sad cywilny. Szczegétowe ustalenia
dotyczgce wartosci przedmiotu zabezpieczenia czy zaspokojenia nie sg wigzace,
poniewaz decydujgce znaczenie dla bytu przestepstwa ma dziatanie na szkode
innych wierzycieli, a nie jej ostateczne wyrzadzenie. Nie oznacza to jednak, ze
mozliwe jest wykazywanie w procesie cywilnym, ze czynnos$¢ prawna dtuznika nie
krzywdzita jednak wierzycieli, poniewaz takze przepisy o skardze paulinskiej nie
wigzg pokrzywdzenia wierzyciela z poniesieniem przez niego szkody (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2004 r., Il CK 367/03, nie publ. poza bazg
Lex nr 174173), lecz z powstaniem lub powiekszeniem sie niewyptacalnosci

dtuznika - ta przestanka zas wynika z opisu czynu.

Skarzgca ma racje, ze stan wynikajgcy z wyroku sgdu karnego odpowiada

okolicznosciom z chwili popetnienia przestepstwa, natomiast pokrzywdzenie



wierzyciela i zwigzek przyczynowy pomiedzy jego pokrzywdzeniem a zdziataniem
kwestionowanej czynnosci podlega ocenie wedtug stanu z chwili zaskarzenia, co -
zuwagi na tres¢ art. 316 k.p.c. - oznacza koniecznos¢ oceny pokrzywdzenia
wierzyciela na chwile orzekania. Jednak niestusznie przypisuje Sadowi
Apelacyjnemu poglad odmienny. Sad ten przyjat, ze takze te przestanki powddztwa
paulianskiego zostaty spetnione, o czym swiadczy ogtoszenie upadtosci dtuznika
i prowadzenie postepowania upadto$ciowego. Jednak, co stusznie pozwana
podnosi, w materiale dowodowym sprawy brak jakichkolwiek ustalen co do
przebiegu tego postepowania i to mimo kwestionowania przez pozwang, by stan
pokrzywdzenia wierzycieli nadal trwat i pozostawat w zwigzku z czynnoscig

przewtaszczenia.

Nie mozna tez odmowi¢ racji pozwanej, gdy zarzuca, ze Sposob
rozprawienia sie przez Sad Apelacyjny z zarzutami apelacji dotyczgcymi oceny
dowodoéw byt jedynie pozorny, poniewaz Sgd ten nie odniést sie do konkretnych
argumentéw skarzgcej lecz poprzestat na ogdlnikowym przyjeciu prawidtowosci
ustalen Sadu Okregowego. Wprawdzie Sad Najwyzszy nie moze kontrolowac¢ oceny
dowodow i przyjetego w jej wyniku stanu faktycznego, nie oznacza to jednak, ze nie
jest uprawniony do zbadania rzetelnosci rozpatrzenia przez Sad drugiej instanciji
zarzutdbw podniesionych w apelacji, a dotyczgcych oceny materiatu dowodowego,
ktorym pozwana podwazata domniemanie prawne z art. 527 § 4 k.c. Tymczasem
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze w tym zakresie Sad Apelacyjny nie

wykonat obowigzkow wynikajgcych z art. 378 k.p.c.

W rezultacie zarzuty wskazane przez pozwang jako podstawowe, jakkolwiek
nie byly w petni uzasadnione, to jednak okazaty sie czesciowo stuszne i uzasadniaty
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi drugiej instancii (art. 398"°§ 1 k.p.c.).

Z uwagi na czesciowe tylko uwzglednienie zarzutow procesowych pozwanego,
Sad Najwyzszy odniést sie takze do zarzutow materialnoprawnych zawartych

w skardze kasacyjnej.

Najdalej idgcy byt zarzut btednego niezastosowania przez Sad Apelacyjny art.

70" u.p.n., oparty na twierdzeniu, ze prawidlowe byloby jego zastosowanie, ktore
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prowadzitoby do stwierdzenia, Zze wniesione powddztwo jest bezprzedmiotowe,
poniewaz nieruchomosc, ktérej przewlaszczenie jest kwestionowane przez powoda,
zZ mocy prawa pozostaje w masie upadtosci i moze byC przedmiotem zbycia, tak jak
inne sktadniki tej masy.

Powotany przez skarzgcg przepis umieszczony jest w rozdziale dotyczgcym
wilgczen z masy upadtosci i stwierdza, ze przepisow tych nie stosuje sie do rzeczy,
wierzytelnosci i innych praw majgtkowych przeniesionych przez upadtego na
wierzyciela w celu zabezpieczenia wierzytelnosci. Do przedmiotow tych oraz do
zabezpieczonych w ten sposéb wierzytelnosci znajdujg odpowiednie zastosowanie
przepisy ustawy dotyczgce zastawu i wierzytelnosci zabezpieczonych zastawem. Jego
skutkiem jest objecie masg upadtosci przedmiotéw, ktorych wiasnos¢ zostata przez
diuznika przeniesione na wierzyciela w celu zabezpieczenia wierzytelnosci, a wiec
jedynie powierniczo (cavendi causa) i tylko o tyle, o ile zachowane zostaty wymagania
z art. 84 ust. 2 p.u.n., powodujgce, ze umowa przewtaszczenia na zabezpieczenie jest
skuteczna wzgledem masy upadto$ci. Z uwagi na zawarte w art. 70" p.u.n. odestanie
do odpowiedniego stosowania przepisow tej ustawy odnoszgcych sie do zastawu
i wierzytelnosci zabezpieczonych zastawem, a wiec przede wszystkim do art. 311 ust.
2 i art. 336 ust. 1 i 2 p.u.n., skutkiem zastosowania art. 70* p.u.n. jest mozliwo$é¢
przeprowadzenia likwidacji przedmiotu przewtaszczonego na zabezpieczenie
z zapewnieniem podmiotowi, ktéremu przystugiwato powiernicze prawo do tego
przedmiotu, zaspokojenia z sumy uzyskanej z jego sprzedazy (pomniejszonej o koszty
likwidacji i limitowany udziat w kosztach postepowania upadtosciowego), a do masy
upadtosci wchodzg jedynie kwoty pozostate po zaspokojeniu tych wierzytelno$ci.
Wprawdzie w doktrynie sporne jest, czy art. 70" p.u.n. ma zastosowanie w wypadku,
kiedy wierzytelnosci zabezpieczona zostata w drodze przewtaszczenia nieruchomosci,
poniewaz odestanie do przepisow o skutkach zabezpieczenia zastawem,
pominiecie bardziej odpowiednich przepisbw o hipotece i wzglad na domniemania
ptyngce z wpisu w ksiedze wieczystej, w ktérej ujawniony jest wiasciciel powierniczy,
anie upadly, stanowig wazkie argumenty przeciwko zastosowania wyktadni
lege non distinguente. Rozstrzyganie tego problemu prawnego jest jednak w niniejszej
sprawie zbedne. Przestanka zastosowania art. 70' p.u.n. jest stwierdzenie istnienia

skutecznego wzgledem masy upaditosci zabezpieczenia poprzez przewtaszczenie.



11

Celem rozpatrywanego powodztwa ze skargi paulinskiej jest natomiast podwazenie w
stosunku do tej masy skutecznosci umowy przewtaszczajgcej nieruchomos¢ upadtego.
Uwzglednienie tego powodztwa powoduje bezskutecznos¢ przewlaszczenia i w ten
sposob umozliwia objecie przedmiotu przewtaszczenia postepowaniem likwidacyjnym
(co przewiduje takze art. 70 p.u.n.), jednak powoduje takze dalej idgcy skutek -
wylacza mozliwosé zastosowania przewidzianego w art. 70" p.u.n. w zw. z art. 336 ust.
1 i 2 p.un. uprzywilejowania wierzyciela korzystajgcego z zabezpieczenia
powierniczego. Wynik powodztwa przewidzianego w art. 527 k.c. w zw. z art. 131 p.u.n.
zdecyduje wiec o tym czy art. 70" p.u.n. w ogdle powinien byé¢ rozwazany jako
podstawa oceny uprawnien pozwanego w postepowaniu upadiosciowym. Pozycja
pozwanej jako wierzycielki upadtego nie jest przedmiotem niniejszego postepowania.
Zarzut naruszenia art. 70" p.u.n. okazat sie wiec nieuzasadniony.

Zarzuty dotyczgce btednego zastosowania art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 131
p.u.n. z kolei zostaty juz oméwione w ramach oceny zarzutu naruszenia art. 11
k.p.c. (wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Nie moze zosta¢ uwzgledniony takze zarzut naruszenia art. 5 Kk.c.
Wykorzystanie przez syndyka masy upaditosci powoddztwa paulianskiego nie
stanowi naduzycia prawa, lecz ma na celu osiggniecie celéw postepowania
upadtosciowego. To za$, ze skarzgca w celu zapewnienia sobie zaspokojenia
wierzytelnosci wybrata forme zabezpieczenia likwidujgcg wczesniej uzyskane
zabezpieczenie hipoteczne nie uzasadnia stanowiska, ze powdd czyni ze swego
prawa niewlasciwy uzytek, skoro pozwana takze ma mozliwos¢ zaspokojenia
swoich roszczen z nieruchomosci, na réwni z innymi wierzycielami T. B., a wybor
przewlaszczenia w miejsce zabezpieczenia hipotecznego stanowit decyzje

pozwanej.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z postanowien
art. 398 w zw. z art. 391 § 1 i art. 108 § 2 k.p.c.

jw

r.g.



