Sygn. akt [l CSK 756/16

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta L.

przy uczestnictwie (...)

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 sierpnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania Uniwersytetu (...)

od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn. akt Ill Ca 141/11,

uchyla zaskarzone postanowienie, znosi postepowanie przed
Sadem Okregowym w L. i przekazuje sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L. postanowieniem z dnia 28 maja 2010 r. (sygn. akt I Ns (...))
w potgczonych sprawach z wniosku Skarbu Panstwa — reprezentowanego przez
Prezydenta Miasta t. oraz Wojewode X. (zwolnionego od udziatu w sprawie - k. (...))
przy udziale Uniwersytetu (...) oraz (...) - o stwierdzenie nabycia witasnosci
nieruchomosci przez przemilczenie w trybie dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o

majatkach opuszczonych i poniemieckich, po rozpoznaniu skarg A. G. o wznowienie



postepowania w sprawie V Ns | (...) zakohczonej prawomocnym postanowieniem z
dnia 14 lutego 1963 r. oraz w sprawie V Ns (...) zakonczonej prawomocnym

postanowieniem z dnia 6 kwietnia 1964 r. postanowit:

- w sprawie oznaczonej sygn. V Ns | (...) zmieni¢ zaskarzone postanowienie i
oddali¢ wniosek o stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci potozonej w t.

przy ulicy W., objetej ksiegg wieczystg KW nr (...),

- w sprawie oznaczonej sygn. V Ns | (...) zmieni¢ zaskarzone postanowienie i
oddali¢ wniosek o stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci potozonej w L.

przy al. K., objetej ksiegg wieczystg KW nr (...).

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniesli: wnioskodawca Skarb Panstwa -

Prezydent Miasta t. oraz uczestnicy postepowania Gmina t. oraz Uniwersytet (...).

Po wniesieniu apelacji zmarli uczestnicy postepowania — Z. J. w dniu 9 lipca
2011, J. N. w dniu 7 stycznia 2013 r. oraz H. D. w dniu 1 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w L. po przeprowadzeniu rozprawy apelacyjnej w dniu 21
marca 2016 r., postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2016 r. oddalit apelacje. W tym
postanowieniu, jako uczestnikdw postepowania wymieniono zmartych: L. K., Z. J., J.
N.iH.D.

Uczestnik postepowania Uniwersytet (...) w skardze kasacyjnej od
powyzszego postanowienia zarzucit ,naruszenie przepisow postepowania, ktére

miato istotny wptyw na wynik sprawy, w szczegolnosci art. 407 § 1 k.p.c.”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowania przed Sgdem Okregowym zachodzita - w zwigzku ze
Smiercig wskazanych uczestnikbw postepowania - koniecznos¢ zawieszenia
postepowania z urzedu (art. 174 § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Obligatoryjne
zawieszenie postepowania na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. w postepowaniu
nieprocesowym nie jest wytgczone przez uregulowanie przyjete w art. 510 § 2 w
zw.z art. 524 § 2 k.p.c. Zgodnie z pogladem wyrazonym w orzecznictwie,
zawieszenie postepowania nieprocesowego powinno nastgpi¢ w razie Smierci
uczestnika, gdy interesy zmartego uczestnika sg sprzeczne z interesami

ktoregokolwiek z pozostatych uczestnikdw postepowania nieprocesowego



(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2016 r., | CSK 829/15,
nie publ.; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 r., V CSK
41/08, nie publ.). Nie budzi watpliwosci, ze interesy zmartych uczestnikow oraz A.
G. i innych uczestnikdw popierajgcych jego skarge o wznowienie wskazanego
postepowania nieprocesowego sg sprzeczne. Z. J. i H. D., jako uczestnicy
postepowania brali w nim aktywny udziat, sprzeciwiajgc sie wznowieniu
postepowania i oddaleniu wniosku o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci
przez przemilczenie. Z protokotu rozprawy apelacyjnej z dnia 16 marca 2011 r.
wynika, ze stawili sie na rozprawie, a wczesniej sktadali takze pisma procesowe. H.
D. brata takze udziat w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji (por.
protokét rozprawy z 7 maja 2010 r.). Postepowanie apelacyjne, mimo $mierci
wskazanych uczestnikbw, nie zostato zawieszone, byto wiec dotkniete
niewaznoscig, ktérg Sad Najwyzszy zgodnie z art. 3982 § 1 in fine k.p.c. bierze pod

uwage z urzedu.

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato uchylic zaskarzone postanowienie,
znies¢ postepowanie apelacyjne i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu (art. 398™° w zw. z art. 386 § 2 i art. 398% i art. 13 § 2 k.p.c.).
Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy oceng tego Sgdu powinna by¢ objeta
kwestia, jakie znaczenie dla przebiegu tego postepowania ma okolicznos¢, ze
jeszcze w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji w dniu 31 marca

2010 r. zmarta uczestniczka postepowania L. K.

aj

r.g.



