Sygn. akt Il CSK 753/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa Stowarzyszenia [...]w W.

przeciwko Y. w W.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 wrzesnia 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 27 kwietnia 2018 r., sygn. akt Ill Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 3000,-
(trzy tysigce) zlotych z tytulu czesciowego zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2018 r. Sgd Okregowy w t. oddalit apelacje
powoda Stowarzyszenia [...] w W. od wyroku Sgdu Rejonowego w t. z dnia 14
listopada 2017 r. w sprawie przeciwko ,Y.” w W. o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Sad pierwszej instancji oddalit
powddztwo uznajgc, ze powdd nie wykazat prawdziwosci stwierdzenia, iz jest
podmiotem tozsamym z przedwojennym Y. w W., funkcjonujgcym od 1949 r.
pod nazwg Stowarzyszenie [...] w W., nie udowodnit réwniez prawa wiasnosci do
nieruchomosci w L., przy ul. M.. Z Kkolei, pozwany przekonujgco podwazyt
twierdzenia powoda oraz przeciwstawit skuteczny zarzut zasiedzenia
nieruchomos$ci. Na podstawie tresci i podstaw wpiséw dotyczacych stron
postepowania w Krajowym Rejestrze Sgdowym oraz tresci i podstaw wpiséw w
ksiedze wieczystej spornej nieruchomosci nie mozna byto uznaé, ze powodowe
Stowarzyszenie wpisane do Rejestru dnia 20 maja 2011 r. jest wiascicielem tej
nieruchomosci. Sad powotat sie na przepisy ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo
o stowarzyszeniach (zwtaszcza na art. 8 ust. 1i 2 w zwigzku z art. 17 ust. 1 i art. 52
ust. 1). Ustalit, ze pozwany Zwigzek funkcjonowat az do 1962 r. oraz w latach
pozniejszych, a w dniu wejscia w zycie powofanej ustawy z 1989 r. powodowe
Stowarzyszenie nie byto podmiotem wpisanym do rejestru stowarzyszen,
nie prowadzito dziatalnosci, a nabycie przez nie osobowosci prawnej nastgpito
dopiero wraz z zarejestrowaniem w 2011 r. Nie mogto zatem sta¢ sie podmiotem
praw iobowigzkéw w okresie poprzedzajgcym ten wpis, réwniez odnosnie
do prawa witasnosci spornej nieruchomosci. Wynika to takze z wpiséw w dziale
drugim ksiegi wieczystej, w ktorej nigdy nie figurowato ono jako witasciciel
tej nieruchomosci. Nie zostaly przedstawione dowody na to, ze powodowe
Stowarzyszenie jest podmiotem tozsamym ze zlikwidowanym w 1951 r.
Stowarzyszeniem [...], a w konsekwencji, ze jest kontynuatorem utworzonego w
1926 r. Y.. Jak stwierdzit Sad nie jest pomiedzy stronami sporne, ze
Stowarzyszenie [...] zostato zarejestrowane przede wszystkim w celu przejecia
innych nieruchomosci od Miasta W. i zwrotnego przeniesienia ich na rzecz

pozwanego, a nie w celu kontynuaciji tradycji i dziatalnosci przedwojennej Y.. Jak



podkreslit Sad, w postepowaniu wieczystoksiegowym oraz w powszechnym
obrocie cywilnoprawnym nie budzito watpliwosci, ze pozwany Zwigzek jest
kontynuatorem albo co najmniej sukcesorem organizacyjnym i prawnym
przedwojennego Zwigzku o tej samej nazwie, nawet jezeli jego nazwa zostata
nastepnie zmieniona na Stowarzyszenie [...].

Weditug Sadu Rejonowego, powodztwo podlegatoby oddaleniu rowniez ze
wzgledu na skuteczne podniesienie przez pozwanego zarzutu ewentualnego
nabycia nieruchomosci przez zasiedzenie, wobec spetnienia przestanek
okreslonych w art. 172 § 1 k.c. Pozwany stat sie posiadaczem samoistnym spornej
nieruchomosci najpozniej dnia 4 lutego 1993 r., tj. wraz z uprawomocnieniem sie
wyroku Sgdu Wojewoddzkiego w L. z dnia 13 stycznia 1993 r., a potwierdzeniem
tego bylo przepisanie prawa wiasnosci nieruchomosci w ksiedze wieczystej
zatozonej dla nieruchomosci dnia 21 lipca 1993 r. na podstawie dawnego raportu
hipotecznego. Tak wiec pozwany nabytby prawo wtasnosci nieruchomosci przez
zasiedzenie z dniem 4 lutego 2003 r., w kazdym razie na wiele lat przed
wszczeciem procesu w tej sprawie oraz przed ztozeniem wniosku z dnia 13 grudnia
2013 r. o wpis prawa wtasnosci powoda w miejsce pozwanego.

Sad drugiej instancji, oddalajgc apelacje jako bezzasadng przyjat za wiasne
ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego oraz dokonang ich ocene prawna.
Nie podzielit ani zarzutdw naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisow
procesowych, ani prawa materialnego, w szczegolnosci art. 10 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece (u.k.w.h.) oraz art. 172 oraz art. 6 k.c.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit wyrokowi Sgdu Okregowego
naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 379 pkt 5 w zwigzku z art. 381 k.p.c.,
art. 381 i art. 385 oraz art. 386 § 1 w zwigzku z art. 229, art. 244 § 1 i art. 247 k.p.c.
Naruszenie prawa materialnego dotyczy art. 121 pkt 4 i art. 123 § 1 pkt 1 w zwigzku
z art. 172 i art. 175 k.c. przez ich btedng wyktadnie i przyjecie, ze powotane
przepisy dopuszczajg mozliwos¢ nabycia wilasnosci przez zasiedzenie przeciwko
podmiotowi, nie mogacemu podjg¢ czynnosci obronnych; art. 172 § 1 k.c. przez
jego btedng interpretacje polegajgca na przyjeciu, ze powotany przepis nie wymaga,
by doszto do zamanifestowania zmiany charakteru posiadania nieruchomosci,

z posiadania zaleznego na samoistne, aby spetniona byta przestanka zasiedzenia.



Skarzgcy wniost o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, ewentualnie po uchyleniu tego wyroku o orzeczenie
co do istoty sprawy zgodnie z pozwem wraz z zasgdzeniem kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy powotat sie na
oczywistg zasadnosC skargi ze wzgledu na to, ze to on jest wihasciwym
stowarzyszeniem kontynuujgcym prawnie dziatalnos¢ przedwojennego Y., a nie
pozwany. Jemu zatem przystugujg prawa do majatku tej organizacji, a wiec i do
spornej nieruchomosci.

Skarzacy nie zauwazyt, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i w doktrynie
od dawna utrwalone jest stanowisko, jak nalezy uzasadni¢ oczywistg zasadnos¢
skargi, wynikajgcg z niepowotanego przez powoda art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Jest na ten temat wiele publikowanych i znanych postanowien Sgdu Najwyzszego,
wskazujgcych w szczegolnosci na to, ze nie moga to by¢ okolicznosci zmierzajgce
do podwazenia ustalonego stanu faktycznego, gdyz to nie moze stanowi¢ podstawy
skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 k.p.c.), a ustalenie faktow wigze Sgd Najwyzszy (art.
3982 § 2 k.p.c.). Nie zostaly przedstawione zadne okolicznosci ani
zarzuty odnoszgce sie do przebiegu postepowania oraz tresci uzasadnienia,
ktére wskazywatyby na razgce naruszenie regut tego postepowania. Z istoty
swojej nie mozna zatem twierdzi¢, ze skarga kasacyjna jest ,konieczna
i oczywidcie uzasadniona”. Skarga ta uruchamia nadzwyczajne postepowanie
odwotawcze od prawomocnego orzeczenia sgdowego, nie stanowi zatem trzeciej
instancji sgdowe;.

W podstawach kasacyjnych jest wszakze odwotanie sie do niewaznosci
postepowania ze wskazaniem jako podstawy art. 379 pkt 5 k.p.c. Kwestia ta
w ogéle nie zostata podniesiona we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania,

co wigzatoby sie ze spetnieniem przestanki okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c.



Zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c. spetienie kazdej z przestanek uprawniajgcych do
domagania sie przyjecia skargi do rozpoznania wymaga uzasadnienia.
Mimo jego braku, ze wzgledu na range podniesionego zarzutu i branie pod uwage
przez sad z urzedu niewaznosci postepowania, zarzut ten wymaga rozpatrzenia.
Nie zastuguje on jednak na uznanie. Wprawdzie skarzgcy powotuje sie na to,
ze zostat pozbawiony obrony swych praw wskutek bezpodstawnego, jego zdaniem
oddalenia ztozonego w postepowaniu apelacyjnym wniosku o dopuszczenie
dowodu z odpowiedniego dokumentu, ale Sgd Okregowy sie do tego odnidst,
wskazujgc na podstawy do uznania prekluzji dowodowej w tym zakresie. Miat takze
inne podstawy, w tym wskazane w orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji, ktore byty
wystarczajgce do przyjecia ostatecznych wnioskéw odnosnie do sporéw pomiedzy
dwoma stowarzyszeniami, bedgcymi stronami w sprawie, co do tego, ktdére z nich
ma tytut prawny do nieruchomosci, a tego dotyczy rozpoznawana sprawa.

Nie mozna zatem uznaé, aby w swietle szczegdétowego i przekonujgcego
uzasadnienia wyrokéw Sadu pierwszej i drugiej instancji w sprawie bedgcej
przedmiotem postepowania dopatrze¢ sie naruszenia prawa do obrony praw
powoda w procesie, ze wzgledu na niedopuszczenie kolejnego dowodu
przedstawionego dlatego, ze niewystarczajgce okazaty sie inne dowody zgtoszone
przed Sgdem pierwszej instancji, a tym bardziej, zeby to mogto skutkowac
niewaznoscig catego postepowania.

Majac to na uwadze nalezalo na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec
jak w postanowieniu, rozstrzygajagc o kosztach postepowania z uwzglednieniem
art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.

w



