Sygn. akt Il CSK 752/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Fragckowiak

w sprawie z powoddztwa S. Spotki Akcyjnej w K,

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Skarbu Panstwa

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej — P. Spotki Akcyjnej w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 3600
(trzy tysigce szeséset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego



wart. 398* § 2 k.p.c. moze byé, zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Powdd S. Spotka Akcyjna w K. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 18 lutego 2016 r. wniosek o jej przyjecie do
rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne oraz aby istniala potrzeba wyktadni przepiséw prawa
budzacych powazne watpliwosci. Wskazane w skardze kasacyjnej zagadnienie
prawne zostato juz rozstrzygniete w orzecznictwie. W wyrokach z dnia 11
pazdziernika 2013 r., | CSK 37/13, nie publ., oraz z dnia 29 listopada 2016 r., | CSK
808/15, nie publ., Sgd Najwyzszy przesadzit, ze dobrowolne skorzystanie z prawa
do zamiany akcji na zasadzie jednostronnej redukcji akcji spotki konsolidujgcej nie
narusza praw majgtkowych uprawnionego, chronionych przepisami Konstytucji. Nie
pozostaje réwniez w sprzecznosci zzasadg ekwiwalentnosci Swiadczen,
charakteryzujgcg umowe zamiany (art. 603 k.c.). Dokonujgc wyktadni przepisow,
majgcych zastosowanie takze w rozpoznawanej sprawie, uznano, ze z ustawy
konsolidacyjnej oraz rozporzgdzenia Ministra Skarbu Panstwa z dnia 19 lutego
2008 r. nie wynika obowigzek uwzglednienia w umowie zamiany akcji obustronne;j
ich redukgiji. Zrédta takiego obowigzku w szczegdlnosci nie mozna upatrywaé w
przepisach art. 8 ust. 1 2, oraz art. 9 wymienionej ustawy, ani § 2 ust. 2, czy tez §
18 ust. 3 i 5 powotanego rozporzagdzenia, gdyz nie regulujg one mechanizmu
ilosciowej redukcji akcji spotki konsolidowanej przedstawionych do zamiany przez
uprawnionych akcjonariuszy. Z tresci natomiast art. 3 ust. 3 oraz art. 5 ust. 1
ustawy konsolidacyjnej, odczytywanej w kontekscie celu tej regulacji, mozna
wyprowadzi¢ wniosek - potwierdzony wprost w § 2 ust. 3 rozporzgdzenia z dnia 19

lutego 2008 r. - ze w przypadku, gdy suma udostepnionych uprawnionym akcji



spotki konsolidujgcej mogtaby przekroczy¢ prog okreslony w pierwszym z tych

przepisow, redukcji podlegajg jedynie akcje tej spofki.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983
§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanego - zastepowanego przez Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i3,art. 108 § 1w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



