Sygn. akt Il CSK 747/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa R. W.

przeciwko M. L. o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 25 kwietnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 maja 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w (...) na
rzecz radcy prawnego M. S. kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania Iub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach
przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce

jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.



Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanow faktycznych (por m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 czerwca 2008 r., IIl CSK 104/08, nie publ. i z dnia 28 marca 2007 r.,
Il CSK 84/04, nie publ.). Skarzgcego obcigzat obowigzek przedstawienia odrebnej
i pogtebionej argumentacji jurydycznej wskazujgcej na zaistnienie powotanej
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
zawierajgcej szczegoOtowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci
interpretacyjne wraz z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta tych
watpliwosci. Ponadto, ze wzgledu na publiczne cele, jakie ma do spetnienia
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien takze
wykazacé celowosé dokonania wykfadni przepisu przez Sgd Najwyzszy ze wzgledu
na potrzeby praktyki sgdowe;j.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia tych wymagan.
Powdd powazng watpliwose, co do wyktadni art. 86 k.c. odnidst do okolicznosci
sprawy, w ktorej wniesiono skarge, wskazujgc, ze zachodzi konieczno$é
odpowiedzi na pytanie, czy bedgc dtugoletnim rolnikiem, darowatby dobrowolnie
swojg ziemie przed uzyskaniem prawa do swiadczenia emerytalnego lub oddatby
Swojg ziemie za darmo przed uzyskaniem prawa do $wiadczenia emerytalnego.

Zagadnienie formutowane przez skarzgcego nie ma charakteru
abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz jest osadzone

w okolicznosciach konkretnej sprawy i jest pytaniem w tej wiasnie sprawie.



Skarzgcy w motywach wniosku zarzuca, iz Sad Apelacyjny nie uwzglednit
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci i btednie ocenit
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, nie biorgc pod uwage, iz nie
darowatby nieruchomosci rolnej przed uzyskaniem prawa do swiadczenia
emerytalnego. W istocie nie formutuje watpliwosci na tle wyktadni art. 86 k.c.,
lecz kwestionuje podstawe faktyczng zaskarzonego orzeczenia, co usuwa sie
spod kontroli kasacyjnej (art. 3982 § 3 i 39812 § 2 k.p.c.). Ponadto, problematyka
podstepu, jako kwalifikowanej postaci btedu zostata dostatecznie wyjasniona
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
15 stycznia 1970 r., ICR 400/69, OSN 1970, nr 12, poz. 225, z dnia 10 lutego
2011 r., IV CSK 336/10, nie publ., z dnia 18 kwietnia 2013 r., Il CSK 497/12,
nie publ., z dnia 7 maja 2014 r., Il CSK 636/11, OSNC - ZD 2013/2/42).

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu. O kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej orzeczono na podstawie § 16 ust. 4 pkt2wzw. z § 8
pkt 6 i § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2015, poz. 1805).
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