Sygn. akt Il CSK 747/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku K. K.

przy uczestnictwie E. Spotki Akcyjnej w G. oraz Skarbu

Panstwa - Prezydenta Miasta Kalisza

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 czerwca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 26 czerwca 2014 r., sygn. akt || Ca 223/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé¢ rozstrzygniecie w kwestii
przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whioskodawczyni K. K. we wniesionej skardze kasacyjnej od postanowienia
Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 26 czerwca 2014 r. wniosek o jej przyjecie do
rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Powofanie
sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga sformutowania tego
zagadnienia oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o
mozliwosci rozbieznych ocen prawnych i istotnosci zagadnienia z przytoczeniem
przepisbw prawa, na tle ktorych ono powstato a ponadto skarzgcy powinien
wykazaé, ze zagadnienie to jest istotne, a jego rozstrzygniecie bedzie miato wazne
znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia
7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK
98/05, OSNCP 2006, nr 15-16, poz. 243). Skarzgca, powotujgc sie na istnienie w
sprawie zagadnien prawnych, nie sformutowata go w sposob witasciwy, ani nie
wykazata, aby wskazane zagadnienie miaty znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Dokonujgc tej oceny, Sad Najwyzszy wzigt pod uwage, ze przedmiotem
postepowania byto ustanowienie stuzebnos$ci przesytu, w ktérej jedynie podniesiono
zarzut zasiedzenia stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu.

Mozliwo$¢ zasiedzenia tego rodzaju stuzebnosci oraz jej charakter zostaty



jednoznacznie wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. uchwaty Sgdu
Najwyzszego z dnia z dnia 22 maja 2013 r., lll CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz.
139 oraz z dnia 27 czerwca 2013 r., lll CZP 31/13, BSN 2013, nr 6, poz. 5).

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).



