Sygn. akt Il CSK 745/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Roman Trzaskowski

Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z powodztwa "K." Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
przeciwko "K." Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 14 lipca 2017 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | i Il (pierwszym i drugim)
i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w (...)
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu
Okregowego w S., oddalajgc powddztwo o ustalenie, ze umowa przeniesienia

wiasnosci szczegdtowo opisanej nieruchomosci jest niewazna.

Ustalit, ze w dniu 27 sierpnia 2007 r. powddka i C. sp. z 0.0. w W. zawarty
przedwstepng umowe sprzedazy dziatki nr (...)/2 potozonej w S. a dwa dni pozniej
Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw powddki podjeto uchwate w przedmiocie
wyrazenia zgody na jej zbycie bez wskazania kupujgcego, ktérej celem byta
sprzedaz nieruchomosci tej spotce. Poniewaz nie doszio do zawarcia umowy
przyrzeczonej podjeto decyzje oremoncie nieruchomosci i wynajeciu czesci
pomieszczen. W dniu 4 kwietnia 2013 r. strony, okazujgc protokot Nadzwyczajnego
Zgromadzenia z dnia 29 sierpnia 2007 r., zawarty umowe przeniesienia prawa
wiasnosci tej nieruchomosci w zamian za zwolnienie z dlugu - wymagalnych
wierzytelnosci pozwanej w tgcznej kwocie 7 140 253,92 zi. Pozwana tytutem
wyroéwnania wartosci wzajemnych swiadczen zobowigzata sie do zaptaty na rzecz
powddki kwoty 1 654 246,08 zt i zostata ujawniona w ksiedze wieczystej jako
wiasciciel. Nieruchomos¢ jest obcigzona hipotekami na rzecz wierzycieli powodki
na kwoty ponad 8 min zt, 3 min zt i 2 min zt. W dniu 4 czerwca 2013 r. dwoch
wspolnikow powddki oswiadczyto, ze nie wyrazali zgody na zawarcie umowy
przeniesienia wlasnosci nieruchomosci w zamian za zwolnienie z dtugu, réwniez

jako Zgromadzenie Wspdlnikow powddki.

Sad drugiej instancji uznat, ze powddka moze wytoczyé¢, z punktu widzenia
ochrony jej interesu prawnego, dalej idgce powodztwo z art. 10 u.k.w.h. o usuniecie
niezgodnosci stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym, a zatem brak interesu prawnego w ustaleniu niewaznosci umowy
przeniesienia witasnosci niesie skutek braku legitymacji procesowej w wytoczeniu

powoddztwa o ustalenie (art. 189 k.p.c.).

Wyijasnit, ze interes prawny, o ktorym mowa w art. 189 k.p.c. trzeba
rozumie¢ szeroko, w sposob uwzgledniajgcy ogdolng sytuacje prawng powoda.

Udzielenie ochrony nastepuje ze wzgledu na potrzebe uzyskania poprawy sytuaciji



prawnej i znaczenie dla obecnych i przysziych, obiektywnie prawdopodobnych
stosunkéw prawnych i praw, a skutkiem uprawomocnienia sie wyroku jest
zakonczenie definitywne spordéw istniejgcych lub zapobiezenie powstaniu takich
sporow w przysztosci. Tak rozumiany interes prawny nie zachodzi, gdy osiggniecie

tozsamego skutku jest mozliwe w drodze dalej idgcego powddztwa.

Powddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym stuzy zaspokojeniu roszczenia typu rzeczowego, przy pomocy ktérego
powdd domaga sie nie tylko ustalenia prawa lub stosunku prawnego, ale takze
wydania orzeczenia zastepujgcego oswiadczenie woli osoby btednie wpisanej do
ksiegi wieczystej. Zmierza ono wprost do usuniecia scisle przedmiotowo
okreslonego stanu niepewnosci, natomiast poglad, jakoby taki skutek zapewniat
wyrok wydany w sprawie o ustalenie jej niewaznosci odwotuje sie do koncowego
wyniku sprawy, niedopuszczalnego z punktu widzenia oceny interesu prawnego.
Weryfikacja interesu prawnego musi mie¢ charakter obiektywny, wyabstrahowany
od okolicznosci sprawy, ktore sg pozbawione jakiegokolwiek wptywu na jego
zaistnienie, a dotyczy¢ mogg jedynie zagadnienia waznosci umowy. Interes prawny
powodki byt ukierunkowany wytgcznie na definitywne przesadzenie kwestii prawa
wilasnosci do nieruchomosci i uzyskanie uprawnienia do wpisania jej jako

wiasciciela do ksiegi wieczyste;.

Poglady judykatury stanowigce podstawe argumentacji Sgdu pierwszej
instancji  zostaty wyrazone w  postepowaniach  wieczystoksiegowych,
w ktorych wniosek o ujawnienie w ksiedze wieczystej wiasciciela nieruchomosci
oparty byt na prawomocnym wyroku ustalajgcym niewaznos¢ umowy i przedmiot
ocen dotyczyt tylko tego, czy wyrok ten moze stanowi¢ podstawe wpisu z punktu
widzenia art. 31 ust. 2 u.k.w.h. Istotg niniejszego postepowania jest natomiast
ocena, czy wydanie takiego wyroku jest w ogole dopuszczalne.
Przyjecie odmiennej koncepcji bagatelizowataby role powddztwa z art. 10 u.k.w.h.,
bo powotanie art. 31 ust. 2 u.k.w.h. przez uprawnionego stanowitoby dokonanie
swobodnego wyboru roszczenia nie poddajgcego sie weryfikacji z punktu widzenia

interesu prawnego.



W ocenie Sadu Apelacyjnego interes prawny w wytoczeniu powddztwa
0 ustalenie niewaznosci umowy istnieje wytgcznie w stosunku do tych podmiotow,
ktérym nie przystuguje legitymacja do wytoczenia powodztwa z art. 10 u.k.w.h.,
awiec tych, ktére nie sg uprawnione do ztozenia wniosku o wpis do ksiegi

wieczystej zgodnie z art. 626° § 5 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad drugiej instancji nie podzielit stanowiska Sagdu
Najwyzszego wyrazonego w uchwale z dnia 14 marca 2014 r., lll CZP 121/13.
W orzeczeniu tym nie zostat zakwestionowany poglad zaprezentowany w uchwale
skladu siedmiu sedziéw tego Sadu z dnia 15 marca 2006 r., Ill CZP 106/05, ze
roszczenia z art. 189 k.p.c. i 10 u.k.w.h. majg charakter konkurencyjny i gdy interes
prawny powoda ogranicza sie do ustalenia, ze jest wiascicielem nieruchomosci, jest
on w catosci zaspokojony powodztwem z art. 10 u.k.w.h. Niekonsekwencjg jest
zatem stwierdzenie, ze strona powodowa nie ma obowigzku wykazywac szerszego,
niz dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej, interesu prawnego. Powodztwo z art.
189 k.p.c. nie moze by¢ definiowane jako czynnoS¢ moggca stuzy¢ zaspokojeniu
nieskonkretyzowanych, mogacych powsta¢ jedynie hipotetycznie w przysztoSci

innego rodzaju intereséw prawnych.

W skardze kasacyjnej powodka zaskarzyta wyrok w zakresie punktu
pierwszego i drugiego i wniosta o jego uchylenie oraz przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania ewentualnie o jego zmiane zgodnie
z zgdaniem przez ustalenie niewaznosci przedmiotowej umowy. Zarzucita
naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 189 k.p.c. przez
przyjecie, ze: - wiasciciel nieruchomosci wykreslony z ksiegi wieczystej na
podstawie umowy przenoszacej wiasnos¢ nie ma interesu w wytoczeniu
powddztwa na podstawie art. 189 k.p.c.; - powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej na podstawie art. 10 u.k.w.h. stanowi powddztwo dalej idgce wzgledem
powddztwa o ustalenie niewaznosci umowy na podstawie art. 189 k.p.c.; - jedynag
przestankg uzasadniajgcg interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie
niewaznosci umowy jest potrzeba usuniecia stanu niepewnosci co do prawa
witasnosci i pominiecie analizy pozostatych przestanek decyzji wystgpienia
z powddztwem o ustalenie, w szczegolnosci potrzeby wyeliminowania umowy

ze skutkiem ex tunc, - interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie



niewaznosci umowy jest uwarunkowany od legitymowania sie przez powoda
szerszym interesem, niz dokonanie wpisu do ksiegi wieczystej; - prawo podmiotowe
przysadzone wyrokiem na podstawie art. 189 k.p.c. nie moze by¢ definiowane jako
czynnosC stuzgca zaspokojeniu nieskonkretyzowanych, mogacych powstac
hipotetycznie w przyszitosci innego rodzaju interesdbw o charakterze prawnym oraz
zarzucita naruszenie przez btedng wyktadnie art. 10 u.k.w.h. wskutek przyjecia,
ze w przypadku przystugiwania stronie roszczenia na podstawie art. 10 u.k.w.h.
wytgczona jest mozliwos¢ wytoczenia powoddztwa na podstawie art. 189 k.p.c.
o ustalenie niewaznosci umowy stanowigcej podstawe do dokonania niezgodnego
ze stanem prawnym wpisu do ksigg wieczystych, jak rowniez naruszenie przez
btedng wykfadnie art. 31 ust. 2 u.k.w.h. przez przyjecie, ze na podstawie wyroku
wydanego w sprawie o ustalenie podmiot posiadajgcy legitymacje do wytoczenia
powodztwa o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
nie moze wuzyska¢ wpisu prawa w postepowaniu wieczystoksiegowym.
Skarzgca zarzucita nadto niewlasciwe zastosowanie art. 45 Konstytucji RP
i ograniczenie stronie prawa do sgdu przez uniemozliwienie jej uzyskanie naleznej

ochrony prawnej w trybie wybranego przez nig postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Problem sprowadza sie do kwestii legitymacji czynnej powoda, a wiec do
tego, czy ma on interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie niewaznosci
umowy przeniesienia prawa wiasnosci nieruchomosci, czy tez moze uzyskac
ochrone prawng wytgcznie w postepowaniu wszczetym na podstawie art. 10

u.k.w.h. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

Kodeks cywilny nie zawiera definicji interesu prawnego a jedynie okresla
jego funkcje jako materialnoprawng przestanke powddztwa o ustalenie, natomiast
treS¢ znaczeniowg nadaje mu orzecznictwo i doktryna. Ma racje Sad Apelacyjny,
ze interes prawny jest obiektywng, wywotang rzeczywistg koniecznoscig ochrony
okreslonej sfery prawnej, potrzebg uzyskania przez powoda wyroku

odpowiedniej tresci.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury interes ten istnieje, gdy

istnieje niepewnos$¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajgca z obecnego



lub przewidywanego ich naruszenia lub kwestionowania. Interes prawny zachodzi
zatem nie tylko wtedy, gdy dotyczy obecnych stosunkéw prawnych i praw ale
dotyczy takze przysztych lub prawdopodobnych stosunkéw prawnych. Moze on
wynika¢ zaréwno z bezposredniego zagrozenia prawa powoda, jak i zapobiegacé
temu zagrozeniu (uchwata siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca
2006 r., Ill CZP 106/05, OSNC 2006 r., nr 10, poz. 160, Biul. SN 2006 r., nr 3,
poz. 6, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2014 r., Il CZP 121/13, OSNC
2015 r., nr 2, poz. 15, Biul. SN 2014 r., nr 3, poz. 6, wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 marca 2011 r., lll CSK 127/10, OSN - ZD 2012 r., nr 1, poz. 17, z dnia
29 marca 2012 r., | CSK 325/11, M. Prawn. 2014 r., nr 20, poz. 1085, z dnia
15 maja 2013 r., Il CSK 254/12, M. Prawn. 2014 r., nr 20, poz. 1085, z dnia 18
czerwca 2015r., lll CSK 372/14, G. Prawn. 2015 r., nr 121, poz. 11, z dnia 8 lutego
2013 r., IV CSK 306/12, nie publ., z dnia 22 pazdziernika 2014 r., Il CSK 687/13,
nie publ., z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 640/ 14, nie publ., z dnia 14 kwietnia 2016 r.,
IV CSK 435/15, nie publ., z dnia 2 lutego 2017 r., | CSK 137/16, nie publ.).

Prawdopodobienstwo hipotetycznych lecz prawdopodobnych
i przewidywalnych stosunkoéw prawnych oceniane musi by¢ w aspekcie skutkéw
prawnych, jakie wywiera umowa przeniesienia wtasnosci nieruchomosci, a wiec
skutkéw, jakie pocigga zarowno jej zawarcie, jak i ustalenie niewaznosci.
Jak wskazat Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2013 r., V CSK 231/12
(nie publ.), zgdanie pozwu w sprawie o ustalenie niewaznosci musi by¢ przez
powoda formutowane ze swiadomoscig skutkéw, jakie w Swietle obowigzujgcego
prawa ma wywotaé prawomocny wyrok, przy czym dodaé trzeba, Zze nie tylko
dotyczy to zgdania zmierzajgcego do ustalenia prawa, ale takze zmierzajgcego do

jego zniweczenia.

Powdodztwo oparte na art. 189 k.p.c. musi by¢ zatem celowe, bo ma spetnia¢
realng funkcje prawng. Ocena istnienia interesu musi uwzglednia¢ to, czy wynik
postepowania doprowadzi do usuniecia niejasnosci i watpliwosci co do danego
stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spor na wszystkich ptaszczyznach
tego stosunku lub mu zapobiegnie, a wiec czy sytuacja powoda zostanie
jednoznacznie okreslona i czy wyrok uwzgledniajgcy powddztwo bedzie

wystarczajgcy do reaktywowania stanu prawnego. Interes prawny wyrazajgcy sie



w osiggnieciu konkretnych skutkdw prawnych w zakresie usuniecia niepewnosci
sytuacji prawnej powoda musi byC analizowany przy zatozeniu uzyskania
orzeczenia pozytywnego oraz przy analizie, czy w razie wyroku negatywnego moze
on osiggnac¢ tozsamy skutek w zakresie ochrony swej sfery prawnej w innej drodze,
za pomocg wniesienia powodztwa na innej podstawie prawnej. Nie mozna podzieli¢
pogladu Sadu drugiej instancji, ze obiektywny charakter interesu prawnego musi
by¢ wyabstrahowany od okolicznosci sprawy, bo podstawg niepewnosci co do
stanu prawnego sg konkretne okolicznosci faktyczne, ktére miaty wptyw na
uksztattowanie stosunku prawnego lub prawa i ktére stanowig przyczyne sporu,
niejednokrotnie na réznych ptaszczyznach prawnych. Interes prawny musi byc¢
wykazany przez konkretny podmiot w jego konkretnej sytuacji prawnej,
a obiektywne sg jedynie kryteria stanowigce podstawe oceny istnienia interesu
prawnego, takie same dla wszystkich podmiotéw uczestniczacych w obrocie
prawnym. Podkresla sie tez w orzecznictwie, ze rozumienie interesu musi by¢

szerokie i elastyczne z uwzglednieniem okolicznosci sprawy.

Brak interesu zachodzi wtedy, gdy sfera prawna powoda nie zostata
naruszona lub zagrozona bo jego prawo juz zostato naruszone albo powstaty
okreslone roszczenia i moze osiggnac petniejszg ochrone swych praw, bo moze
dochodzi¢ zobowigzania pozwanego do okreslonego zachowania - Swiadczenia lub

wykorzystac inne srodki ochrony prawnej prowadzgce do takiego samego rezultatu.

Zasada ta nie ma charakteru bezwzglednego, bo powdd nie traci interesu,
jezeli ochrona jego sfery prawnej wymaga wykazania, ze stosunek prawny nie
istnieje, a wiec wyrok w sprawie o Swiadczenie lub uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie usunie niepewnosci w zakresie

wszystkich skutkow prawnych moggcych wynikng¢ z tego stosunku w przysziosci.

Powodztwo okreslone w art. 10 u.k.w.h. stuzy uzgodnieniu tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym aktualnym na dzien orzekania.
Nie jest sporne, ze powodztwa z art. 189 k.p.c. i 10 u.k.w.h. realizujg odrebne
kategorie roszczen procesowych i stanowig dwa niezalezne srodki ochrony prawnej,
oparte na odmiennych przestankach i zmierzajgce do osiggniecia odmiennego celu.

Sad Najwyzszy w skfadzie orzekajacym w tej sprawie podziela poglad wyrazony



w uchwale z dnia 14 marca 2014 r., Ill CZP 121/13, ze do zbiegu roszczen z tych
podstaw majgcego charakter konkurencyjny dochodzi jedynie wtedy, gdy
powoddztwo z art. 10 u.k.w.h. w catosci zaspokaja interes powoda. Powddztwo
okreslone w tym przepisie jest bowiem powddztwem stuzgcym zaspokojeniu
roszczenia typu rzeczowego i pozostaje w $cistym zwigzku z ustrojowg funkcjg
ksigg wieczystych. Sama wiec mozliwos¢ zgdania uzgodnienia tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie oznacza braku interesu prawnego
powoda, bo powoddztwo z art. 189 k.p.c. stuzy udzieleniu ochrony rowniez
w zakresie innych skutkow prawnych mogacych wynikng¢ ze stosunku, ktéry
powod kwestionuje i ktore moze usung¢ wyrok stwierdzajgcy niewazno$¢ umowy
ex tunc. W orzecznictwie przyktadowo wskazywane jest utatwienie dochodzenia
roszczen z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, odpowiedzialnosci cywilnej lub

karnej stron, czy obalenie domniemania rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych.

W sprawie o ustalenie niewaznosci umowy przeniesienia nieruchomosci jest
wiec istotne, jaki skutek ta umowa wywarta nie tylko w aspekcie prawnorzeczowym
ale w ujmowanym wieloptaszczyznowo aspekcie skutkdw cywilnoprawnych.
Orzeczenie stwierdzajgce niewaznos¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc i z uwagi
na zwigzanie zaréwno stron, jak i innych sagdow jego trescig z mocy art. 365 § 1
k.p.c., jako swoisty prejudykat, ma istotne znaczenie dla dalszych czynnosci stron

I orzeczen sgdow wykraczajgcych poza prawa rzeczowe do nieruchomosci.

W sprawie niniejszej powdd poza wskazaniem na ujawnienie pozwanej
w ksiedze wieczystej jako witasciciela nieruchomosci, wskazywat takze na
konieczno$¢ usuniecia skutkbw prawnych umowy ec tunc z uwagi zarowno na
obcigzenie nieruchomosci przez pozwang, jak i kwestionowanie przez powodke
istnienia jej dlugu, z ktérego zostata zwolniona w zamian za przeniesienie
wtasnosci nieruchomosci oraz z uwagi na dziatanie cztonka zarzgdu dokonujgcego
czynnoséci fraudem legis. Okolicznosci wynikajgce z tresci umowy mogg miec
znaczenie jedynie pomocnicze, ale nie pozostajg bez znaczenia dla oceny interesu
prawnego i zakresu ochrony poszukiwanej przez powoda. Nie mozna tez pomingc,
ze interes prawny powoddki przejawia sie tez w obaleniu domniemania z aktu
notarialnego oraz ma znaczenie dla okolicznosci podnoszonej zaréwno we wniosku

0 zabezpieczenie w postepowaniu apelacyjnym, jak i w skardze a dotyczgcej



kwestii odpowiedzialnosci powodki przed wierzycielami i odpowiedzialnosci

cztonkdéw zarzgdu spotki.

Nie mozna podzieli¢ pogladu Sadu drugiej instancji, ze interes prawny
w wytoczeniu powodztwa o ustalenie niewaznosci umowy istnieje wytgcznie
w stosunku do tych podmiotéw, ktorym nie przystuguje legitymacja do wytoczenia
powodztwa z art. 10 u.k.w.h., a wiec tym, ktére nie sg uprawnione do ztozenia
wniosku o wpis do ksiegi wieczystej zgodnie z art. 626° § 5 k.p.c. a przyjaé trzeba,
ze Sad Apelacyjny mimo prawidtowej wyktadni art. 189 k.p.c. wskazujgcej
na szerokie pojmowanie interesu prawnego w ustaleniu, w istocie dokonat
zawezajgcej interpretacji tego pojecia, co nie pozwala na odparcie zarzutow

naruszenia art. 189 k.p.c. i 10 u.k.w.h.

Nie ma natomiast racji skarzgca, zarzucajgc naruszenie art. 31 ust. 2 u.k.w.h.
przez przyjecie, ze na podstawie wyroku ustalajgcego niewaznosc¢
umowy przeniesienia wiasnosci podmiot posiadajgcy legitymacje do wytoczenia
powddztwa z art. 10 u.k.w.h., nie moze uzyskaC wpisu prawa w postepowaniu
wieczystoksiegowym. Takiego pogladu Sad drugiej instancji nie wyrazit, a stwierdzit
jedynie, ze wskazane orzeczenia Sadu Najwyzszego dopuszczajgce jako
podstawe wpisu do ksiegi wieczystej na podstawie art. 31 ust. 2 u.k.w.h.
prawomocne wyroki ustalajgce niewaznosc¢ przeniesienia wtasnosci nieruchomosci,
zapadly w postepowaniu wieczystoksiegowym i dotyczg skutkdbw prawomocnych
orzeczen, podczas gdy istotg niniejszego postepowania jest ocena, czy wydanie

takiego wyroku jest dopuszczalne.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 45 Konstytucji RP przez
pozbawienie prawa do sgdu. Przepis ten stanowi konstytucyjng ochrone prawa
podmiotowego do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki przez wtasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad.
Dokonanie przez Sgd wyktadni prawa, nawet btednej w indywidualnej sprawie
i prowadzgcej do odmowy uwzglednienia powddztwa, nie stanowi pozbawienia tej
strony prawa do sadu, bo jest ono gwarantowane przez rozwigzania ustawowe
przyznajgce jej prawo zaskarzenia orzeczenia do instancji odwotawczej i prawo

ztozenia nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna.
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Prawo do sgdu nie gwarantuje bowiem kazdej ze stron pozytywnego dla niej wyniku
sprawy.

Z tych wzgledéw orzeczono na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., o kosztach

rozstrzygajac zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1i 398%* k.p.c.

jw

r.g.



