Sygn. akt Il CSK 745/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)
SSA Barbara Trebska

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...] oraz Samodzielnemu Publicznemu
Zaktadowi Opieki Zdrowotnej - Szpitalowi Powiatowemu

w O.

o zadoscuczynienie ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 8 pazdziernika 2014 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

- Skarbu Panstwa - Wojewody [...]

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 kwietnia 2013 r.

1. uchyla zaskarzony wyrok;

2. zmienia wyrok Sadu Okregowego w L. z dnia 31
pazdziernika 2012 roku w czesci uwzgledniajacej powoddztwo
przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...] i orzekajacej o
kosztach procesu (w punkcie 1, 2 i 5) w ten sposoéb, ze oddala
powédztwo i nie obcigza powoda kosztami procesu;



3. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego

i kasacyjnego na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Wojewody

[...]

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2012 r. Sgd Okregowy w t. zasadzit od
pozwanego Skarbu Panstwa — Wojewody [...] na rzecz powoda M. M. kwote 70.000
zt z odsetkami ustawowymi od dnia 23 marca 2011 r. tytutem zadosCuczynienia i
ustalit, iz pozwany Skarb Panstwa - Wojewoda [...] bedzie ponosit
odpowiedzialnos¢ za szkody, ktére mogg powstac u powoda M. M. w przysztosci,
wynikajgce z zakazenia powoda wirusem wirusowego zapalenia watroby typu C
(dalej jako wzw typu C), oddalit zas  powddztwo skierowane przeciwko
Samodzielnemu  Publicznemu  Zaktadowi Opieki Zdrowotnej  Szpitalowi
Powiatowemu w O.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadio na tle ustalen faktycznych, z ktérych
wynika, ze w dniu 10 pazdziernika 1991 roku powdd zostat poddany operacii
przepukliny pachwinowej lewostronnej w Szpitalu Centrum Zdrowia ... w £t. W
wyniku badania krwi przeprowadzonego w dniu 13 grudnia 2007 r. w Regionalnym
Centrum Krwiodawstwa i Krwiolecznictwa w L. stwierdzono, ze powdd jest
zakazony wirusem wzw typu C. O zakazeniu powod dowiedziat sie w styczniu
2008 roku. W okresie od 12 do 15 sierpnia 2009 r. powod przebywat w szpitalu,
gdzie rozpoznano u niego przewlekte zapalenie watroby w przebiegu zakazenia
HCV, stan po infekcji oraz hipertrojglicerydemie, stwierdzono nadto niewielkie
zmiany zapalne w watrobie typu zapalenia minimalnego (G1) z widknieniem
okotowrotnym oraz brak zaburzen czynnosci biochemicznej watroby. Oprocz
wskazanej wyzej operacji z 1991 roku powdd nie przechodzit w przesztosci innych
zabiegow potgczonych z przerwaniem ciggtosci powtok ciata, poza sporadycznymi
iniekcjami i szczepieniami w przychodni w P., nie ma tatuazy ani kolczykéw, za$
cztonkowie jego najblizszej rodziny, z ktérymi mieszka, sg zdrowi. Sgd ustalit dalej,
ze w drugiej potowie 1991 r. w Szpitalu Centrum Zdrowia ...w /.../ rozpoznano
wirusowe zapalenie watroby u 44 chorych, zas 4 przypadki zostaty
zakwalifikowane jako zakazenia szpitalne. W wyniku zakazenia wzw typu C powdd
doznat uszczerbku na zdrowiu wynoszgcego 20 procent, nadto cierpieh
psychicznych i fizycznych zwigzanych z koniecznoscig poddania sie hospitalizacji,
prowadzenia oszczedzajgcego trybu zycia i stosowania diety lekkostrawnej,
okresowych kontroli, odpowiedniego postepowania w zwigzku z zagrozeniem dla

innych oséb oraz stosowania lekow ostaniajgcych watrobe. W tej sytuacji, Sad



pierwszej instancji uznat, ze odpowiedzialno$¢ za krzywde powoda ponosi pozwany
Skarb Panstwa — Wojewoda [...] i zasgdzit od tego pozwanego na rzecz powoda
zadosCuczynienie w kwocie 70.000 ziotych, ktorg uznat za ,odpowiednig” w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

Apelacja pozwanego, ktory powotywat sie przede wszystkim na zarzut
przedawnienia dochodzonego roszczenia w Swietle art. 442 § 1 zdanie 2 k.c.
w zwigzku z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy Kodeks
cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538) z uwagi na uptyw 10- letniego terminu liczonego od
daty zakazenia powoda wzw typu C w 1991 roku, a nadto na brak przestanek
odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, zostata oddalona wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 26 kwietnia 2013 roku. Sad ten podzielit ustalenia
faktyczne i ocene prawng Sadu Okregowego uznajgc, ze nie doszto do
przedawnienia dochodzonego przez powoda roszczenia o zadoscuczynienie
w $wietle znajdujgcego zastosowanie w niniejszej sprawie art. 442' § 3 k.c.
Woprawdzie delikt stanowigcy podstawe roszczenia o zados$éuczynienie miat
miejsce w 1991 roku, ale powdd dowiedziat sie o szkodzie w styczniu 2008 roku,
a wiec w okresie obowigzywania art. 442' § 3 k.c., natomiast pozew zlozyt
w grudniu 2010 roku, a wiec przed uptywem trzyletniego terminu przedawnienia
biegnacego do daty powziecia przez powoda wiadomosci o zakazeniu.

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od powyzszego wyroku pozwany Skarb
Panstwa — Wojewoda [...] zarzucit naruszenie prawa materialnego, to jest art. 417 §
1 k.c., art. 442* § 3 k.c. w zwigzku z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.
0 zmianie ustawy Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538) przez jego
zastosowanie w niniejszej sprawie oraz art. 442 § 1 zdanie 2 k.c. w zwigzku z art. 2
ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80,
poz. 538) poprzez jego niezastosowanie w okolicznosciach faktycznych
rozpatrywanej sprawy. Formutujgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catodci i jego zmiane w catosci przez oddalenie
powodztwa z uwzglednieniem Kkosztow procesu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W skardze kasacyjnej skarzacy zarzucit naruszenie art. 442 § 3 k.c.
w zwigzku z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny (Dz. U. nr 80, poz. 538 - dalej jako ustawa zmieniajgca) przez jego
zastosowanie w ustalonym w niniejszej sprawie stanie faktycznym, z ktérego
wynika, ze zdarzenie sprawcze (delikt) polegajace na zakazeniu powoda wirusem
wzw typu C miato miejsce w 1991 roku. W ocenie pozwanego Skarbu Panstwa
wszelkie roszczenia powoda wynikajgce z tego deliktu, w tym takze roszczenie
0 zadoscéuczynienie za krzywde, przedawnity sie stosownie do art. 442 § 1 zdanie
2 k.c. z uptywem 10 lat od daty zdarzenia wyrzgdzajgcego szkode, a wiec
w 2001 roku, przed wejsciem w zycie art. 442* k.c., co sprawia, ze w $wietle reguty
intertemporalnej zawartej w art. 2 przytoczonej ustawy zmieniajgcej nie znajduje
W niniejszej sprawie zastosowania art. 442 § 3 k.c.

Ocena zasadnosci podniesionego zarzutu wymaga dokonania wyktadni art. 2
ustawy zmieniajgcej, przy czym przypomnie¢ nalezy, ze na mocy art. 1 tej ustawy,
z dniem 10 sierpnia 2007 roku uchylony zostat art. 442 k.c. regulujgcy kwestie
przedawnienia roszczeh 0 naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym, do kodeksu cywilnego dodano natomiast art. 442" k.c. dotyczacy
tej samej materii, ale roznigcy sie od rozwigzan prawnych przyjetych w art. 442 k.c.

Nowy przepis wydtuzyt termin przedawnienia roszczenia o naprawienie
szkody wyniktej ze zbrodni lub wystepku z lat 10 do lat 20 (art. 442" § 2). W art.
442" § 3 wskazano, ze trzyletni termin przedawnienia roszczenia o naprawienie
szkody na osobie nie moze skohczy¢ sie wczesniej, niz z uptywem trzech lat od
dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie 0 szkodzie i 0 osobie obowigzanej do
jej naprawienia. W paragrafie 4 uregulowany zostat bieg przedawnienia roszczen
deliktowych osoby matoletniej. Zmiana regulacji przedawnienia roszczen
dotyczacych szkdéd na osobie wyrzadzonych deliktem (art. 442* § 3 k.c.)
pozostawata w zwigzku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 wrzesnia
2006 roku, (SK 14/05, Dz. U. Nr 164, poz. 1166; OTK-A ZU 2006 Nr 8, poz. 97),
w ktérym Trybunat uznat, ze art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. przez to, ze pozbawia
pokrzywdzonego dochodzenia odszkodowania za szkode na osobie, ktéra ujawnita

sie po uptywie lat dziesieciu od wystgpienia zdarzenia wyrzgdzajgcego szkode, jest



niezgodny z art. 2 i art. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Trybunat
Konstytucyjny orzekt takze w tym wyroku, ze art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. traci
moc obowigzujgcg z dniem 31 grudnia 2007 r. Ustawa zmieniajgca kodeks cywilny,
uchylajgca art. 442 k.c. i dodajgca art. 442" k.c. weszta w zycie w dniu 10 sierpnia
2007 roku, a wiec w okresie, w jakim przepis art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. uznany
za niezgodny z Konstytucjg pozostawat jeszcze w obrocie prawnym.

W art. 2 ustawy zmieniajgcej ustawodawca zawart regute intertemporalng
przewidujgcg, ze do roszczen o ktérych mowa w art. 1 ustawy zmieniajgcej (a wiec
roszczen o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym zaréwno na
osobie, jak i w mieniu) powstatych przed dniem wejscia w zycie ustawy, a wedtug
przepisow dotychczasowych w tym dniu (czyli w dniu 10 sierpnia 2007 roku)
jeszcze nie przedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442* k.c. czyli przepisy nowe.
Kluczowe dla prawidtowego rozumienia i stosowania tej reguty intertemporalnej jest
ustalenie, kiedy w Swietle ,przepiséw dotychczasowych” czyli art. 442 Kk.c.
roszczenie o naprawienie szkody wyrzgdzonej deliktem ulegato przedawnieniu.

Art. 442 Kk.c. stanowit w § 1, Ze roszczenie 0 naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od
dnia, w ktorym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do
jej naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie
z uptywem lat dziesieciu od dnia, w ktdorym nastgpito zdarzenie wyrzgdzajgce
szkode. §2.Jezeli szkoda wynikta ze zbrodni Ilub wystepku, roszczenie
0 naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dziesieciu od dnia
popetnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie
0 szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

W razie wytoczenia przez poszkodowanego po dniu wprowadzenia do
kodeksu cywilnego art. 442' k.c. powdédztwa o naprawienie szkody na osobie
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym, ktory miat miejsce przed dniem 10 sierpnia
2007 roku, sad, w przypadku podniesienia przez pozwanego zarzutu przedawnienia
tego roszczenia, zobligowany jest do oceny, czy w dniu wejécia w zycie art. 442"
k.c. roszczenie byto przedawnione w sSwietle art. 442 k.c., bo to jest ,przepis

dotychczasowy”, o ktdrym mowa w art. 2 ustawy zmieniajgcej.



Wymaga to odwotania sie do poglgdéw orzecznictwa i nauki prawa
cywilnego dotyczacych wyktadni i stosowania art. 442, zwiaszcza art. 442 § 1
zdanie drugie k.c. w okresie jego obowigzywania. W judykaturze i doktrynie
zarysowaty sie w tym przedmiocie dwa stanowiska. Wedtug pierwszego,
przewazajgcego, kategoryczne brzmienie art. 442 k.c. nie pozostawiato watpliwosci
co do tego, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym przedawnia sie zawsze po uptywie dziesieciu lat od zdarzenia
wywotujgcego szkode. Bez znaczenia pozostawata nie tylko chwila powziecia przez
poszkodowanego wiadomosci o szkodzie i o osobie zobowigzanej do jej
naprawienia, ale takze chwila ujawnienia, a nawet powstania szkody. Za tym
kierunkiem interpretacji przemawiata  wyktadnia jezykowa, systemowa
i funkcjonalna art. 442 k.c. (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia
25 pazdziernika 1974 r., lll PZP 39/74, OSNCP 1975, nr 5, poz. 82, wyrok Sgadu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca 1977 r., lll PR 64/77, niepubl., uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 1992 r., Ill CZP 118/92, niepubl., wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 1999 r., Il CKN 199/98, niepubl.). Wskazywano
réwniez na argumenty funkcjonalne, podkreslajgc, ze porzgdek prawny wymaga
mozliwie szybkiej likwidacji konfliktdw prawnych oraz usankcjonowania trwajgcych
od wielu lat, ustabilizowanych stanéw faktycznych, co sprawia, ze obok terminu
przedawnienia trzyletniego, biegngcego a tempore scientiae, biegnie takze termin
dziesiecioletni liczony a tempore facti (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 lutego 1969 r., lll PZP 43/68 i uchwata Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 pazdziernika 1974 r., lll PZP 39/74). Akcentowany byt przy tym interes
dtuznika, ktory po zbyt dlugim uptywie czasu moze by¢ praktycznie pozbawiony
moznosci ochrony swoich praw, choéby z uwagi na ograniczenia czy trudnosci
dowodowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 1982 r., lll PZP
3/81, OSNCP 1983, nr 1, poz. 8). Przywotywano takze argument systemowy, ze
przepis przewidujgcy dtuzszy termin przedawnienia, liczony od dnia wystgpienia
zdarzenia bedgcego zrodtem szkody (art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.), stanowi lex
specialis wzgledem przepisu o0gdlnego, wskazujgcego jako poczatek biegu
przedawnienia dzien wymagalnosci roszczenia (art. 120 § 1 k.c.), a wiec

przewidujgcego termin ruchomy (por. uchwata skfadu siedmiu sedziéw Sadu



Najwyzszego z dnia 12 lutego 1969 r., lll PZP 43/68, uchwata Sadu Najwyzszego
z dnia 25 pazdziernika 1974 r., Il PZP 39/74 oraz postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 1982 r., Ill PZP 3/81). Przeciwnicy przedstawionego
wyzej stanowiska twierdzili, powotujgc sie na argumenty stusznosciowe, ze art. 442
§ 1 zdanie drugie k.c. nie stanowi wyjgtku od zasady, iz roszczenie
odszkodowawcze nie moze ulec przedawnieniu zanim wystgpi szkoda.
Wskazywano, ze wykfadnia art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. (poprzednio art. 283 § 3
k.z.) wigzgca poczatek biegu przedawnienia z datg wystgpienia czynu
niedozwolonego, prowadzitaby niejednokrotnie do sytuacji, w ktorej bieg
przedawnienia uptyngtby wczesniej, zanim powstata szkoda i tym samym zanim
poszkodowany mogt dochodzi¢ swoich roszczen (por. uchwata sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1963 r., Ill CO 38/62, OSNCP 1965,
nr 2, poz. 21 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2003 r., IV CKN 378/01,
OSNC 2004, nr 7-8, poz. 124).

Rozwazajgc wszystkie podniesione wyzej kwestie i argumenty, Sad
Najwyzszy w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 17 lutego 2006 roku
(Il CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114) przyjat, ze roszczenie o naprawienie
szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym przedawnia sie z uptywem lat
dziesieciu od dnia, w ktorym nastgpito zdarzenie wyrzgdzajgce szkode (art. 442 § 1
zdanie drugie k.c.), bez wzgledu na to, kiedy szkoda powstata lub sie ujawnita,
a wiec takze bez wzgledu na to, kiedy dowiedziat sie o niej poszkodowany.
Te wyktadnie art. 442 k.c. uzna¢ nalezy za istotng dla prawidtowego rozumienia
normy intertemporalnej zawartej w art. 2 ustawy zmieniajace;j.

Prowadzi ona do wniosku, ze jeSli w dacie wejscia w zycie ustawy
zmieniajgcej czyli w dniu 10 sierpnia 2007 roku, uptyneto wiecej niz 10 lat od daty
zdarzenia wyrzadzajgcego szkode, jakiekolwiek roszczenia z deliktu tego
wynikajgce nie mogg by¢ dochodzone po dniu 10 sierpnia 2007 roku na podstawie
art. 442" § 3 k.c. w zwigzku z art. 2 ustawy zmieniajgcej, choéby poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie po dniu 10 sierpnia 2007 roku i po tym dniu wytoczyt
powddztwo, mieszczgc sie w terminie trzyletnim biegngcym od daty powziecia
wiadomosci o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia, przewidzianym
w art. 442 § 3 k.c.



Decyduje bowiem okolicznos¢, ze w dniu wejscia w zycie ustawy
Zmieniajgcej, roszczenie o naprawienie szkody byto przedawnione w Swietle
,przepisow dotychczasowych” (czyli art. 442 k.c.) z uwagi na to, ze przed dniem
10 sierpnia 2007 roku uptyngt maksymalny termin przedawnienia roszczen
wynikajgcych z tego deliktu liczony a tempore facti.

Prezentowany przez Sad Apelacyjny poglad, zgodnie z ktorym
0 zastosowaniu przepisu art. 442 § 3 k.c. decyduje wytgcznie fakt dowiedzenia sie
przez poszkodowanego po dniu 10 sierpnia 2007 roku o szkodzie na osobie bez
wzgledu na to, kiedy doszto do zdarzenia sprawczego i bez wzgledu na to, czy
z uwagi na date zdarzenia sprawczego, roszczenie byto w Swietle art. 442 k.c.
przedawnione z uwzglednieniem terminu liczonego a tempore facti, stoi
W sprzeczno$ci z trescig art. 2 ustawy zmieniajgcej, ktora jako wyjatek od zasady
stosowania prawa dotychczasowego do stosunkéw prawnych powstatych przed
wejsciem w zycie nowej regulacji, nie moze by¢ interpretowana rozszerzajgco
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2013 roku, V CSK 239/12,
niepubl.).

Trzeba podkreslic, ze to ustawodawca decyduje o zakresie stosowania
prawa nowego do sytuacji i zdarzeh majgcych miejsce pod rzgdami prawa
dotychczasowego. Konstruujgc art. 2 ustawy zmieniajgcej ustawodawca znat
przedstawione wyzej kierunki interpretacji art. 442 k.c. w dotychczasowym
orzecznictwie i nauce prawa cywilnego, a nadto wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 1 wrzesnia 2006 roku, (SK 14/05, Dz. U. Nr 164, poz. 1166; OTK-A ZU
2006 Nr 8, poz. 97). Gdyby wiec chciat obja¢ nowg regulacjg zawartg w art. 442*
§ 3 k.c. sytuacje, w ktorych poszkodowany dowiedziatby sie o szkodzie na osobie
po dniu 10 sierpnia 2007 roku, bez wzgledu na date zdarzenia wyrzgdzajgcego
szkode, nadatby art. 2 ustawy zmieniajgcej inng tresc.

Reguta przyjeta w art. 2 ustawy zmieniajgcej jest rozwigzaniem
zmierzajgcym do pogodzenia sprzecznych tendencji wynikajacych z potrzeby
stabilizacji uksztattowanych juz (,zamknietych”) sytuacji prawnych polegajgcych na
przedawnieniu  roszczen  wynikajgcych z  zaistnialych  czesto  przed
kilkudziesiecioma laty zdarzeh oraz objecia nowg korzystniejszg regulacjg prawng

jak najszerszej grupy adresatow znajdujgcych sie w tzw. sytuacjach w toku
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(por. wyrok Trybunat Konstytucyjny z dnia 22 stycznia 2013 r., P 46/09, OTK-A
2013/1/3, Dz.U.2013, poz. 140). Przyjeta norma intertemporalna pozostaje
w zgodzie z dotychczasowym sposobem okreslania sytuacji przejsciowych
z zakresu stosunkow cywilnoprawnych por. art. XXXV ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. - Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94, ze zm.).
W tym stanie rzeczy podzieli¢ nalezato sformutowany w skardze kasacyjnej
pozwanego zarzut art. 442* § 3 k.c. w zwigzku z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego
2007 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. nr 80, poz. 538 - dalej jako
ustawa zmieniajgca) przez jego zastosowanie w ustalonym w niniejszej sprawie, co
prowadzito do wydania na podstawie art. 398 k.p.c. orzeczenia reformatoryjnego.
Sad Najwyzszy odstgpit na podstawie art. 102 k.p.c. od obcigzania powoda
kosztami postepowania poniesionymi przez strone pozwang z uwagi na jego

sytuacje zyciowg i majgtkowa.



