Sygn. akt Il CSK 744/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa M. W.

iF.F.velF.L.C.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie £6dzkiemu
i Prezydentowi Miasta todzi

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 18 maja 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 15 lipca 2015 r., sygn. akt | ACa 91/15,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powodéw kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,

3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub



4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
Srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktory
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Powodowie ztozyli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi
z dnia 15 lipca 2015 r., ktorym Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego
wtodzi z dnia 31 pazdziernika 2014 r., zasgdzajgcy od pozwanego Skarbu
Panstwa na rzecz powodow kwoty po 227 000 zt i w tym zakresie oddalit
powodztwo, a ponadto oddalit apelacje powodow dotyczgcg odsetek od kwot
zasgdzonych wyrokiem Sagdu Okregowego. Powotujgc sie na obie podstawy
okreslone w art. 398% § 1 k.p.c., wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie orzeczenie co do

istoty sprawy i uwzglednienie powddztwa.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzgcy powotali sie na przestanki wskazane w art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.

Twierdzili, ze:

- prawidlowe zastosowanie art. 361 k.c. w ustalonym stanie
faktycznym sprawy wymaga wyktadni  obowigzujgcych  przepiséw,
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow dotyczgcym
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, powstatej na skutek wydania decyzji
komunalizacyjnej. Pomimo wielokrotnego zajmowania sie tym problemem
przez Sad Najwyzszy (w sprawach IlI CZP 90/10, Ill CZP 12/10, | CKN
1215/00, 1l CK 433/02, Il CK 404/02, V CSK 182/09 i Il CSK 110/08),
w dalszym ciggu istnieje bowiem zagadnienie prawne, ktorego
rozstrzygniecie pozwoli na wyeliminowanie rozbieznosci i watpliwosci

W orzecznictwie sgdowym;

- W sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, sprowadzajgce sie do

rozstrzygniecia, czy pomiedzy wydaniem decyzji komunalizacyjnej



skutkujgcej nabyciem przez Gmine t. wtasnosci nieruchomosci, ktorg na
podstawie tej decyzji rozporzadzata i dokonata sprzedazy trzech lokali
mieszkalnych, a szkodg poniesiong przez witascicieli nieruchomosci po

wzruszeniu decyzji komunalizacyjnej istnieje adekwatny zwigzek
przyczynowy,

- skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ze wzgledu na istnienie
adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy wydaniem decyzji

komunalizacyjnej a poniesiong szkodq.

Analiza wywoddéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
wniosku, ze skarzgcy nie przytoczyli argumentéw, Swiadczgcych o wystepowaniu
W niniejszej sprawie wskazanych przez nich przestanek uzasadniajgcych przyjecie

skargi do rozpoznania.

W art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie obejmujgce powazng
watpliwos¢ prawng i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, ktérego
wyjasnienie ma znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozstrzygniecia ztozonej
skargi. Skarzgcy, wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne powinien
sformutowac to zagadnienie, wskaza¢ na wylaniajgce sie powazne watpliwosci
interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac,
ze wyjasnienie przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zaréwno dla

praktyki sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjne;.

Skarzacy nie sprostali tym wymaganiom, nie sformutowali bowiem
zagadnienia  prawnego, obejmujgcego powazng  watpliwos¢  prawng,
nierozstrzygnietg w orzecznictwie sgdowym. Ograniczyli sie do postawienia pytania
Scisle zwigzanego ze stanem faktycznym sprawy, swiadczgcego o tym, ze chodzi
im o poddanie zaskarzonego wyroku kontroli kasacyjnej, a nie o wyjasnienie

zagadnienia prawnego o istotnym znaczeniu dla praktyki sgdowe;j.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, skarzacy powinien wykazac,

ze przepisy potrzebne do rozstrzygniecia skargi wywotujg powazne watpliwosci



interpretacyjne i wyjasni¢, na czym one polegajg albo wykazaé, ze przepisy
te wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. W obu wypadkach chodzi przy
tym wylgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych

watpliwosci prawnych, ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym.

Skarzgcy twierdzili, ze zachodzi potrzeba wyktadni ,...obowigzujgcych
przepisdw wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw...”, nie wskazali
jednak ani przepisow wymagajgcych wyktadni, ani rozbieznosci wystepujgcych
w orzecznictwie sgdow. Nie wykazali wiec przestanki okreslnej w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan — w sposéb jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazac¢ oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem
naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Nie moze powtarzaé
uzasadnienia podstaw kasacyjnych; powinien wykazacC, ze zasadnos¢ skargi
kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik
bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien doj$¢ do wniosku, ze zaskarzone

orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe.

Skarzgcy nie przytoczyli argumentow swiadczgcych o tak rozumianej
oczywistej zasadnosci wniesionej skargi, nie sg nimi bowiem argumenty

przytoczone w uzasadnieniu powotanych podstaw kasacyjnych.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcych przestanki opisane w art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. ani brana pod

rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania i odstgpit od obcigzenia skarzgcych kosztami postepowania
kasacyjnego ze wzgledu na ich sytuacje zyciowg (art. 398° § 2 oraz art. 102
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.).






