Sygn. akt Il CSK 740/17

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku M. R., A.R., J. S. oraz M. S.
przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej z siedzibg w L.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 24 stycznia 2019 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 31 maja 2017 r., sygn. akt | Ca [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 31 stycznia 2017 r. oddalit
wniosek wnioskodawcow M. R., A. R.,, M. S. i J. S. o ustanowienie stuzebnosci
przesytu iorzekt o kosztach postepowania. Przyczyng oddalenia wniosku byto
uwzglednienie zarzutu nabycia tej stuzebnosci przez zasiedzenie, podniesionego

przez uczestnika postepowania — P. S.A Oddziatt. - Teren w L..

Sad ustalit, Zze wnioskodawcy sg wspotwiascicielami nieruchomosci
potozonej Z. przy ulicy D., oznaczonej w ewidencji gruntéw nr [...]. Nabyli jg w dniu
23 lipca 2012 r. Na dzialce znajduje sie stacja transformatorowa wraz z
wychodzgcymi z niej 5 kablowymi liniami niskiego napiecia. Jedna z nich stuzy
do zasilania nieruchomosci wnioskodawcow, druga jest wlasnoscig Gminy Miasta Z.
i zasila oswietlenie uliczne, a pozostate trzy stanowig wilasnos¢ uczestnika
postepowania. Stacja transformatorowa wraz z czescig linii kablowych zostata
wybudowana w 1969 r. przez [...] Z. [...] na podstawie decyzji o lokalizaciji
szczegotowej i przekazana w 1971 r. Zakfadowi [...] w S.. W dniu 21 maja 1975 r.
do stacji dotgczono kolejng linie kablowg. Linie od czasu ich wybudowania
poddawano biezgcym konserwacjom, naprawom oraz remontom i nigdy nie byto

problemoéw z wejsciem w tym celu na nieruchomosé wnioskodawcow.

Zarzgdzeniem Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 r. w wyniku
podziatu przedsiebiorstwa panstwowego [...] Okreg [...] w W. utworzone zostato
przedsiebiorstwo panstwowe Zaktad [...] w L., ktére otrzymato m. in. stanowigce
wlasnos¢ Skarbu Panhstwa urzgdzenia przesytowe umieszczone na dziatce
wnioskodawcow. W drodze przeksztatceh wtasnosciowych od 1 wrzesnia 1993 r.
Zaktad ten stat sie jednoosobowg spoétkg akcyjng Skarbu Panstwa, a w dniu
15 grudnia 2008 r. zmienit firme na P. [...] S.A. Obecnie, po pofgczeniu, stanowi
oddziat P. S.A. wL..

Sad Rejonowy uwzglednit zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesytu,
powotujgc sie na art. 292 k.c., art. 172 § 1 k.c. i 176 § 1 k.c. oraz przepisy
0 przeniesieniu posiadania (art. 348 k.c.). Uznal, ze termin zasiedzenia rozpoczat

bieg w dniu 6 grudnia 1990 r., tj. z chwilg wejscia w zycie ustawy z dnia



29 wrzednia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywiaszczaniu
nieruchomosci (Dz.U. Nr 79, poz. 464, dalej: ,u.z.u.g.g.”), mocg ktorej nastgpito
uwlaszczenie panstwowych oséb prawnych. Przyjgt przy tym dobrg wiare
poprzednika uczestnika postepowania w chwili wejscia w posiadanie nieruchomosci
(dziatki nr [...]) zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci przesytu, skoro protokolarnie
przekazano mu linie przesylowe powstate zgodnie z prawem. Jego organ
zarzagdzajgcy wiedziat, ze jest uprawniony do eksploatacji tych urzadzen, wiedziat
tez, ze z dniem 5 grudnia 1990 r. zostat uwtaszczony mieniem panstwowym
i wowczas urzgdzenia energetyczne weszty z mocy prawa w skiad jego
przedsiebiorstwa (art. 49 k.c.), aon sam stat sie posiadaczem zaleznym dziatki
nr[...] w zakresie stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci
przesylu. Sad ocenit, ze wnioskodawcy nie obalili domniemania dobrej wiary
poprzednikow uczestnika, wobec czego 20-letni termin zasiedzenia stuzebnosci
przesytu uptynagt w dniu 6 grudnia 2010 r. Urzgdzenia umozliwiajgce wykonywanie
stuzebnosci miaty charakter trwaty i widoczny, a posiadanie w zakresie stuzebnosci
przesytu nie ulegto przerwaniu przez wymagany okres zasiedzenia, gdyz nikt
nie wystepowat przeciwko uczestnikowi ani jego poprzednikom o wydanie
nieruchomosci. Sad nie stwierdzit potrzeby ustalenia zakresu stuzebnosci przesytu,
skoro rozpatrywana sprawa nie dotyczyta stwierdzenia zasiedzenia, lecz zostat

w nigej jedynie podniesiony zarzut nabycia w tej drodze stuzebnosci.

Sad Okregowy, rozpoznajgcy sprawe na skutek dwoch apelacji ztozonych
przez wnioskodawcow, postanowieniem z dnia 31 maja 2017 r. apelacje te oddalit.
Opart sie na ustaleniach Sgdu Rejonowego, ktére uznat za wtasne. Przyjat jednak
inng podstawe prawng rozstrzygniecia. W jego ocenie uczestnikowi przystuguje
stuzebno$¢ na nieruchomosci wnioskodawcow nabyta jednak w inny sposob, niz
w drodze zasiedzenia. Wedtug Sgdu odwotawczego uczestnik uzyskat stuzebnosé
odpowiadajgcg swg trescig stuzebnosci przesytu z mocy prawa, jako skutek
uwtaszczenia (ustanowienia prawa uzytkowania wieczystego gruntéw Skarbu
Panstwa i gminnych dla zarzadzajgcych nimi dotychczas panstwowych oso6b
prawnych, innych niz Skarb Panstwa) dokonanego na podstawie art. 2 ust. 1
zd. pierwsze u.z.u.g.g. Skutek ten Sad Okregowy wywiddt, odwotujgc sie

do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, z postanowien zdania drugiego powotanego



art. 2 ust. 1 u.z.u.g.g. Przyjmujgc celowosciowy kierunek wyktadni przepisow
przeksztatcajacych  stosunki  spoteczno-gospodarcze, jako nakierowanych
wprawdzie na radykalne zmiany tych stosunkéw, jednak nieprowadzace
do powaznego zaktdcenia funkcjonowania przedsiebiorstw  przesytowych,
Sad uznat ten przepis za podstawe przyznania przedsiebiorstwu nieodptatnie
zmocy prawa, hiejako w miejsce pierwotnego tytutu, mozliwosci korzystania
z gruntu innego przedsiebiorstwa panstwowego w zakresie uksztattowanym
umieszczeniem na tym gruncie widocznego urzgdzenia, stanowigcego skfadnik
przedsiebiorstwa przesytlowego, ktérego obecnos¢ i czynnosci zwigzane
z eksploatacjg na swoim gruncie musi znosic. Za najpOzniejsza chwile
uwtaszczenia przedsiebiorstw przesytowych majgtkiem ruchomym Sgd Okregowy
uznat dzien 7 stycznia 1991 r. Przyjat tez, ze kazdy kolejny nabywca ograniczonego
w ten sposob prawa uzytkowania wieczystego wstepowat w powstaty z mocy prawa
stan prawny i miat obowigzek znosi¢ go wobec przedsiebiorcy przesytowego,
do ktérego nalezaly urzgdzenia przesytowe. Konsekwencjg tego stanowiska byto
obcigzenie obowigzkami wynikajgcymi z tego prawa takze wnioskodawcow.
Sad stwierdzit tez, ze przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wiasnosci, dokonane na podstawie decyzji Starosty Z. z dnia 2 wrzesnia 1999 r.,
skuteczne z dniem 30 wrzesnia 1999 r., nie spowodowato wygasniecia stuzebnosci
powstatej ex lege ze wzgledu na funkcje i trwaly charakter tego ograniczenia
oraz tres¢ art. 2 ust. 3 obowigzujgcej wowczas ustawy z dnia 4 wrzednia 1997 r.
o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego przystugujacego osobom
fizycznym w prawo witasnosci (jedn. tekst: Dz. U. z 2001 r. Nr 120, poz. 1299),
zgodnie z ktérym decyzja o przeksztatceniu nie naruszata praw osob trzecich.
Przepis ten, zdaniem Sadu, uniemozliwiat tez uznanie decyzji o przeksztatceniu
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci za zdarzenie przerywajgce
bieg terminu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci
przesytu. Konsekwencjg tego stanu rzeczy jest mozliwos¢ zaliczenia czasu
posiadania stuzebnosci przesytlu na prawie uzytkowania wieczystego na poczet
posiadania tej stuzebnosci po przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego
w prawo wtasnosci gruntu. Okolicznosci te Sgd rozwazyt jedynie ubocznie,

poniewaz przyjat, ze stuzebnosC¢ powstata z mocy prawa, najpdzniej w dniu



7 stycznia 1991 r., wiec watpliwosci, czy uwilaszczenie panstwowych osob
prawnych ruchomosciami nastgpito juz w dniu 5 grudnia 1990 r. czy tez dopiero
w dniu 7 stycznia 1991 r. byly pozbawione znaczenia, niewatpliwie bowiem doszto
do tego zanim wnioskodawcy wystgpili 0 ustanowienie stuzebnosci przesytu.
Wskazujgc na przyjete stanowisko prawne Sgd Okregowy uznat za nieuzasadnione
zarzuty naruszenia art. 305 k.c., art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 217 § 1 k.p.c.
iart. 227 k.p.c. oraz art. 172 k.c. w tym zasadnos$ci przypisania poprzednikowi

uczestnika dobrej wiary.

Whnioskodawcy wniesli skarge kasacyjng od tego postanowienia, ktore
zaskarzyli w catosci. Oparli jg na podstawie z art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c. i zarzucili
btedng wyktadnie art. 2 ust. 1-3 u.z.u.g.g., interpretowanego jako podstawa nabycia
przez przedsiebiorstwo energetyczne stuzebnosci odpowiadajgcej trescig
stuzebnos$ci przesytu na skutek uwlaszczenia, a takze btedng wyktadnie art. 3 k.c.,
art. 244 § 1 k.c. w zw. z art. 285 § 1 k.c. i art. 305! k.c. polegajacg na przyjeciu,
ze poprzednik uczestnika mogt naby¢ w drodze uwilaszczenia stuzebnosc
odpowiadajgcg stuzebnosci przesytu przed dniem 3 sierpnia 2008 r., tj. przed dniem

wprowadzenia do kodeksu cywilnego stuzebnosci przesytu.

We wnioskach domagali sie wuchylenia zaskarzonego postanowienia
w catosci i przekazania sprawy Sagdowi Okregowemu w S. do ponownego

rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik postepowania wnidst
0 oddalenie tej skargi i zasgdzenie od wnioskodawcéw na jego rzecz zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije:

Skarzgcy kwestionujg przyjetg przez Sad Okregowy koncepcje nabycia
przez przedsiebiorstwo energetyczne stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej
stuzebnosci przesytu z dwoéch kierunkéw. Przede wszystkim — z powotaniem na
zasade zamknietego katalogu praw rzeczowych - co do zasady podwazajg
mozliwosé nabycia tego rodzaju stuzebno$ci przed jej wprowadzeniem do kodeksu
cywilnego. Ponadto powotujg sie na wadliwo$¢é koncepciji, ze tego rodzaju prawo

rzeczowe powstawato jako konsekwencja uwilaszczenia przedsiebiorstw



panstwowych mieniem pozostajgcym w ich zarzgdzie na podstawie art. 2 ust. 1-3
u.z.u.g.g., co — zdaniem skarzgcych — nie ma uzasadnienia, skoro nie zostato
potwierdzone decyzjg wymagang przez art. 2 ust. 3 u.z.u.g.g., a ponadto opiera sie
na argumentacji odwotujgcej sie do ochrony praw nabytych, tymczasem
przed uwitaszczeniem poprzednikowi uczestnika nie przystugiwata stuzebnosc
odpowiadajgca trescig stuzebnosci przesytu, skoro miat jg naby¢é dopiero z dniem

uwilaszczenia.

Zagadnienie dopuszczalnos$ci zasiedzenia stuzebnosci przesytu lub
stuzebnosci odpowiadajgcej trescig tej stuzebno$ci w wyniku posiadania
nieruchomos$ci w sposob odpowiadajgcy takiej stuzebnosci przed wprowadzeniem
do kodeksu cywilnego art. 305! i nast. byt juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan
prawnych Sgdu Najwyzszego. Za uksztattowany i dotychczas niepodwazony co do
swej zgodnosci z Konstytucjg, pomimo kierowania juz kilku pytan do Trybunatu
Konstytucyjnego (por. postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 lipca
2014, P 28/13, OTK-A 7/2014/84 i z dnia 14 lipca 2015, P 47/13, OTK-A
7/2015/107) uzna¢ mozna poglad potwierdzajgcy takg mozliwos¢, przedstawiony
w sposéb skondensowany w uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja 2018 r., (Il CZP 50/17, OSNC 2019/1/1) zawierajgcej
odpowiedz na pytania prawne dotyczgce zagadnienia stanowigcego podstawowy
problem kwestionowany w skardze kasacyjnej. W uchwale tej rozpatrywane byto
zagadnienie, czy uzyskanie na wiasno$¢ przez przedsiebiorstwo panstwowe
urzadzeh przesytowych, posadowionych na nieruchomos$ciach nalezgcych
wowczas do Skarbu Panstwa, na podstawie ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
0 zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6)
spowodowato uzyskanie przez to przedsiebiorstwo z mocy prawa - jako prawa
zwigzanego z wtasnoscig urzgdzen - stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej
stuzebnosci przesytlu obcigzajgcego te nieruchomosci. Rozstrzygniecie tego
problemu Sad Najwyzszy poprzedzit przedstawieniem podstaw prawnych przemian
wiasnosciowych w przedsiebiorstwach przesytowych. Wyjasnit, ze przedsiebiorstwa
panstwowe, ktore przed wyodrebnieniem swojego majatku od Skarbu Panstwa
korzystaty z urzadzen przesytowych, nabyty te urzgdzenia na wilasnos¢ na

podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy



0 przedsiebiorstwach panstwowych oraz o zmianie niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6 - dalej: "u.z.u.p.p."), ktéry to poglad przyjety zostat juz
w stanowigcej zasade prawng uchwale skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 czerwca 1991 r., lll CZP 38/91 (OSNCP 1991/10-12/118), co nastgpito
z dniem 6 stycznia 1991 r. Sad Najwyzszy wskazat tez, ze w uchwale siedmiu
sedziéw z dnia 9 sierpnia 2011 r., Il CZP 10/11 (OSNC 2011, nr 12, poz. 129),
uchwatach z dnia 7 pazdziernika 2008 r., 1ll CZP 89/08 ("Biuletyn SN" 2008, nr 10,
S. 7) i z dnia 22 maja 2013 r., lll CZP 18/13 (OSNC 2013, nr 12, poz. 139),
w wyrokach z dnia 19 maja 2004 r., Ill CK 496/02 (nie publ.), z dnia 11 marca
2005 r., Il CK 489/04 ("lzba Cywilna" 2006, nr 5, s. 49) i z dnia 12 grudnia 2008 r.,
Il CSK 389/08 (nie publ.) oraz w postanowieniach z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK
149/05 (nie publ.), z dnia 8 wrzesnia 2006 r., Il CSK 112/06 ("Monitor Prawniczy"
2006, nr 19, s. 1016), z dnia 4 pazdziernika 2006 r., Il CSK 119/06 ("Monitor
Prawniczy" 2006, nr 21, s. 1128), z dnia 10 lipca 2008 r., Ill CSK 73/08 ("Rejent"
2008, nr 7-8, s. 222), z dnia 7 listopada 2008 r., Il CSK 326/08 (nie publ.), z dnia
5 czerwca 2009 r., | CSK 392/08 (nie publ.), z dnia 22 lipca 2010 r., | CSK 606/09
(nie publ.), z dnia 6 lipca 2011 r., | CSK 157/11 (OSNC-ZD 2012, nr B, poz. 45),
z dnia 18 kwietnia 2012 r., V CSK 190/11 (nie publ.) i z dnia 26 lipca 2012 r.,
Il CSK 752/11 ("Glosa" 2013, nr 1, s. 51) przyjeto, odwotujgc sie w szczegdlnosci
do uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r., Il CZP 79/02, ze skoro
mozliwe jest umowne nabycie stuzebnosci odpowiadajgcej trescig stuzebnosci
przesylu uksztattowanej w art. 305 i nast. k.c., dopuszczalne jest takze jej nabycie
w drodze zasiedzenia (art. 292 k.c.). W przytoczonym orzecznictwie poddane
ocenie byty takze argumenty przytaczane przez skarzgcych. Przede wszystkim nie
jest trafny argument, Zze tego rodzaju stuzebnosc nie byta znana w latach 90-tych,
skoro zaczatki orzecznictwa dopuszczajgcego ustanawianie stuzebnosci przesytu
zawarte byty np. w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 1991 r., lll CZP
73/91 (OSNCP 1992/4/53).

Kwestionowane przez skarzgcych stanowisko o powstaniu stuzebnosci
odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesylu z mocy prawa, w wyniku uwtaszczenia
panstwowej osoby prawnej na podstawie art. 2 ust. 1-3 u.z.u.g.g. wywodzi sie

z koncepcji przedstawionej w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 21



maja 2015 r., IV CSK 514/14 (niepubl.), w ktorym wprawdzie nie zostata
postawiona wprost teza o nabyciu przez takie przedsiebiorstwo prawa rzeczowego
o charakterze stuzebnosci, ale wskazano na funkcjonalne i celowosciowe podstawy
pogladu, Zze wuwilaszczenie przedsiebiorstw panstwowych nie zaktadato
wprowadzenia rozwiazan dysfunkcjonalnych i wprowadzajgcych chaos prawny
w stosunkach majgtkowych usamodzielnionych przedsiebiorstw, z czego wywiesé
nalezy wniosek o przyznaniu przez nie jednoczesnie trwatego prawa, dajgcego
mozliwos¢ dalszego korzystania w uksztattowanym zakresie z nieruchomosci,
ktorymi uwtaszczone zostaty inne przedsiebiorstw panstwowe. Prawo to nie zostato
nazwane lecz opisane w sposéb odpowiadajgcy funkcjonalnie sluzebnosci przesytu,
ktéra w owym czasie traktowana byta jako stuzebnos¢ gruntowa zblizona do drogi
koniecznej. Jednak — na co nalezy zwréci¢ uwage — do czasu zmian
uwtaszczeniowych przewidzianych w art. 1 pkt 9 u.z.u.p.p. — linie przesytowe
przebiegajgce przez nieruchomosci nalezgce do Skarbu Panstwa, ktore staty sie
przedmiotem wieczystego uzytkowania innego przedsiebiorstwa panstwowego nie
zmienity swojego statusu. Nadal stanowity mienie Skarbu Panstwa zarzadzane
przez przedsiebiorstwo energetyczne i nadal usytuowane byly na gruncie, ktérego
wiascicielem byt Skarb Panstwa. Ewentualne prawo Sad Okregowy lokowat jako
prawo na uzytkowaniu wieczystym, jednak w sytuacji, gdy ulokowane przed
ustanowieniem uzytkowania wieczystego elementy infrastruktury przesytowej
pozostawaty wlasnoscig wtasciciela gruntu i nie stanowity czesci sktadowej tego
gruntu stajgcej sie wilasnoscig podmiotu uwtaszczonego (urzgdzenia przesytowe
miaty taki status, gdyz wchodzity w skfad przedsiebiorstwa przesytlowego a nie
w skfad gruntu, na ktérym sie znajdowaty), to tworzenie takiej konstrukcji bytoby
niezrozumiate, takze jako realizacje praw nabytych. W tym okresie Skarb Panstwa,
jako wtadciciel gruntu korzystat z witasnej nieruchomos$ci jako miejsc
przeprowadzenia przewodow, ktére tez do niego nalezaly, cho¢ pozostawaty
w zarzgdzie samodzielnego przedsiebiorstwa. Dopiero wiec, gdy doszto do odjecia
Skarbowi Panstwa prawa wiasnosci linii przesytowych w wyniku uwtaszczenia
przedsiebiorstw takze sktadnikami mienia ruchomego, powstat stan faktyczny
umozliwiajacy rozpatrywanie prawa do korzystania z gruntu uzytkowanego

wieczyscie przez inne przedsiebiorstwo. Za powstaniem stuzebnosci gruntowej



odpowiadajgcej funkcjom stuzebnosci przesytu jako skutku wynikajgcego z wejscia
w zycie art. 1 pkt 9 u.z.u.p.p. Sad Najwyzszy opowiedziat sie w dwoch
postanowieniach z dnia 12 maja 2016 r., IV CSK 509/15, oraz IV CSK 510/15.
Koncepcja oparta byta na odmiennej wykfadni niz ta, ktéra przyjgt Sad Okregowy
wS.; uznawata za skutek majgtkowego usamodzielnienia przedsiebiorstw
panstwowych w wyniku uzyskania w drodze uwilaszczenia prawa wtasnosci
urzgdzen przesytowych, takze zwigzanego 2z nim prawa podmiotowego
uprawniajgcego do dalszego korzystania z nieruchomosci bedgcych wtasnoscig
Skarbu Panstwa, na ktorych umiejscowione zostaty te urzgdzenia, a konkretnie
odpowiednia stuzebnos¢ odpowiadajgca trescig stuzebnosci przesytu. Taki poglad
byt rezultatem dokonania wykfadni celowosciowej, uwzgledniajgcej cele
uwtaszczenia przedsiebiorstw panstwowych ispecyfike sytuacji, w ktorych
dochodzito do umieszczenia urzadzen przesytowych na gruntach Skarbu Panstwa.
Za przedmiot uwlaszczenia przedsiebiorstw panstwowych Sad Najwyzszy uznat nie
tylko prawa w sensie Scistym, lecz takze sytuacje faktyczne, ktoére - pod wzgledem
ekonomicznym lub funkcjonalnym - odpowiadaty prawom podmiotowym. W zwigzku
z tym nie popadato w sprzecznosc, ktérg dostrzega skarzgcy w odniesieniu do
podstawy powstania ex lege stuzebnosci przesytu na gruntach, co do ktérych
przedsiebiorstwa panstwowe uzyskaty uzytkowanie wieczyste. Poglagd o mozliwosci
ustanowienia stuzebnosci przesytu na prawie uzytkowania wieczystego jest zresztg
W orzecznictwie ograniczony i nie obejmuje wypadkéw, kiedy urzgdzenia
przesytowe - zainstalowane zostaty przez przedsigbiorstwo przesytowe w okresie
obowigzywania zasady jednolitej wtasnosci panstwowej i znajdowaty sie na
nieruchomosci Skarbu Panstwa przed oddaniem jej w uzytkowanie wieczyste (por.
uchwala sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2017 r., Il CZP
101/16 (OSNC 2017/11/123).

W powotanej wczesniej uchwale sktadu siedmiu sedziow Il CZP 50/17
Sad Najwyzszy przyjat jednak ostatecznie, ze art. 1 pkt 9 u.z.u.p.p. nie stanowit
podstawy nabycia ex lege stuzebnosci gruntowej — niezaleznie od jej tresci, gdyz
prowadzitoby to do skutku wywlaszczajgcego, ten zas musi by¢ oparty na wyraznej
podstawie prawnej, ktorej jednak Sgd Najwyzszy sie nie dopatrzyt. Zwrécit przy tym

uwage, ze polski system prawny nie zna stuzebnosci legalnych, obcigzajgcych inne
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nieruchomosci ze wzgledu na ich potozenie lub obowigzki naktadane przez prawo.
Stuzebnosci, ktorych powstaniu sprzeciwia sie wtasciciel nieruchomosci obcigzone;j
moga powstac, ulec zmianie lub zosta¢ zniesione tylko na podstawie orzeczenia
sgdowego (np. art. 64 k.c. w zwigzku z art. 1047 k.p.c.). Jest to uzasadnione ich
charakterem, obejmujgcym skutecznos$¢ erga omnes, wymagajgcg jawnosci prawa,
ktdre ma bycC przestrzegane przez wtasciciela rzeczy obcigzonej oraz osoby trzecie.
Wyijatki od tej zasady sg rzadkie i wowczas ustanowienie takiego prawa nastepuje
W sposob jednoznaczny i wyrazny. Artykut 1 pkt 9 u.z.u.p.p. nie wskazuje na wole
ustanowienia stuzebnos$ci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu, nie ma w tym
przepisie wskazéwek co do zakresu i sposobu jej wykonywania, wobec czego
préby wywiedzenia z tej podstawy rzeczowego obcigzenia nieruchomosci Sad
Najwyzszy uznat za niedopuszczalne dziatania prawotworcze. Odmoéwit tez
wymaganej jasnosci i jednoznacznosci tresci tworzonych praw ogélnemu art. 287
k.c., uznajgc go za majgcy zastosowanie gtownie w przypadku, kiedy stuzebnosc
ma swoje zrodto powstania, ktére jednak nie precyzuje dostatecznie jej tresci.
Argumenty te nalezy odpowiednio odnies¢ takze do konstrukcji przyjetej przez Sad
Okregowy w S.. Rowniez wskazany przez Sgd Okregowy art. 2 ust. 1 nie stanowit
podstawy do wywiedzenia z jego tresci podstawy ustawowej stuzebnosci przesytu.
Ze stanowiskiem wytgczajgcym mozliwosé przyjecia, ze stuzebnos¢ przesytu
powstata z mocy prawa, zgadza sie Sad Najwyzszy w sktadzie rozpatrujgcym

niniejszg sprawe.

W konsekwencji zarzuty skarzgcych oparte na podwazaniu wyktadni
art. 3k.c., art. 244 § 1 k.c. w zw. z art. 285 § 1 k.c. i art. 305! k.c. okazaty sie
uzasadnione. Poniewaz za$ kwestie zasiedzenia stuzebnosci, Sad Okregowy
omowit jedynie ubocznie, zas spornego zagadnienia dobrej czy ztej wiary po stronie
posiadacza — w ogole nie rozwazat, konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej
instanciji.

Orzeczenie o kosztach postepowania wynika z tresci art. 3982t w zw.
zart. 391§ 1,art. 108 § 2iart. 13 § 2 k.p.c.
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