Sygn. akt Il CSK 74/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa G. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w C.
przeciwko C. Spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 sierpnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 1800 (jeden tysigc

osiemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398 § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca powofata sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), to nie wystepuje ta przestanka przyjecia jej

do rozpoznania.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposéb pewny i niewatpliwy z gory widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/2001, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
Skarzgcy powotujgcy sie na te przestanke ma obowigzek przedstawienia, na jakiej
podstawie swoje twierdzenie opiera i ktére z przepiséw zostaty naruszone
w sposéb kwalifikowany. Konieczne jest zatem przedstawienie takich zarzutow,
ktore wskazujg na oczywiste tj. kwalifikowane naruszenie przez sgd zasad
orzekania w demokratycznym panstwie prawa (por. postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 10 lipca 2009 r., | CSK 126/09, niepublikowane).

W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty Swiadczgce

o takim naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny, cho¢ oczywiscie trafne jest



zapatrywanie skarzgcej spofki, ze ztozone w piSmie procesowym oswiadczenie
strony o potrgceniu jest skuteczne z chwilg, gdy doszto do adresata w taki sposéb,
ze mogt on zapoznac sie z jego trescig (art. 61 § 1 k.c.). Adresatem sprzeciwu byta
G. sp. z 0.0. lecz zostat on zgodnie z unormowaniem zawartym w art. 133 § 3 k.p.c.
doreczony jej petnomocnikowi procesowemu. Brak blizszych rozwazan Sadu
Apelacyjnego, Zze zawarte w sprzeciwie od nakazu zaptaty oswiadczenie
0 potrgceniu dotarto do organu powddki w taki sposdb, ze zapoznat sie z jego
trescig byto wynikiem tego, ze w okolicznosciach sprawy byt to fakt oczywisty.
Pomijajgc okolicznos¢, ze oswiadczenie pisemne o potrgceniu choC nieskuteczne
ze wzgledu na brak podpisu byto przestane przez pozwang powodce
przed procesem, z akt jednoznacznie wynika, ze po zawisnieciu sporu
toczyly sie negocjacje majgce na celu zawarcie ugody, w ktorych uczestniczyli

prezesi obydwu spotek.

W rozprawie w dniu 25 stycznia 2010 r. brat udziat Prezes Zarzadu
G. sp. z0.0., a z tresci protokotu tego posiedzenia wynika, ze byt przedstawiony
na nim zawarty w sprzeciwie zarzut potrgcenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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