Sygn. akt Il CSK 731/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa E. K.

przeciwko L. G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 czerwca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 lipca 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca powofata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), a nawet na wystgpienie w sprawie zagadnienia

prawnego, to nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do rozpoznania.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy moéwi¢ wtedy, gdy z jej
treSci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegétowych rozwazan
wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg jej uwzglednienie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Ill CSK 216/07,
nie publ.). Innymi stowy przestanka ta wystepuje, gdy sprawie dopuszczono
sie takiego naruszenia prawa, ktére jest widoczne ,na pierwszy rzut oka" i nie
nasuwa watpliwosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia
2007 r., Il CSK 219/07, niepubl.).

Skarzgca powotujgc sie na te przestanke ma obowigzek przedstawienia,
na jakiej podstawie swoje twierdzenia opiera i ktére z przepisow zostaty naruszone
w sposob kwalifikowany. Konieczne jest zatem przedstawienie takich zarzutow,
ktore wskazujg na oczywiste tj. kwalifikowane naruszenie przez sad
zasad orzekania w demokratycznym panstwie prawa (por. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 10 lipca 2009 r., | CSK 126/09, niepublikowane).



Skarzgca wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na
naruszenie przez Sad drugiej instancji przepisdw postepowania, ktére nie skutkujg
niewaznoscig, ale majg istotny wpltyw na wynik sprawy. Przeoczyta jednak,
ze zgodnie z art. 398° § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowoddw, a Sad Najwyzszy
jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Z tego wzgledu o oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej nie mozna
whnioskowac na podstawie zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia.
Tymczasem  szereg  argumentow  powotywanych  przez  uczestniczke
w uzasadnieniu skargi kasacyjnej dotyczy sposobu dokonania przez Sad
Okregowy ustalen faktycznych na podstawie materiatu dowodowego zebranego
w sprawie. W swietle argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku nie mozna jednak stwierdzi¢, aby Sgd dopuscit sie¢ w rozpoznanej sprawie
oczywistego naruszenia przepisOw o0 sposobie prowadzenia postepowania
dowodowego oraz o zasadach oceny materialtu dowodowego. Najistotniejszym
ustaleniem decydujgcym o oddaleniu powodztwa, byto zobowigzanie sie powddki
w umowach najmu do dokonania wykonanych potem remontow na jej koszt.
Skoro art. 661 § 1 k.c. ma charakter wzglednie obowigzujgcy, to strony w tych

umowach mogty uksztattowac kwestie naktadéw w sposdb odmienny.

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni lub stosowania prawa, ktory ma znaczenie precedensowe
dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym, skarzgcy powinien wykazaé, ze zagadnienie
to jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243).



Skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
dotyczgce przepisu art. 233 k.p.c. niemniej nie wyartykutowata go
w zasygnalizowany sposob. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne oraz zgodne z doswiadczeniem zyciowym,
ocena taka nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow wyrazonej w art. 233
§ 1 k.p.c. i musi sie osta¢ chociazby w réwnym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego daty sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko bowiem
w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi w sprawie
dowodami bgdz wnioskowanie sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej lub
zasady doswiadczenia Zzyciowego, bgdz tez nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona ocena
dowoddéw moze zosta¢ skutecznie podwazona (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
27 wrzesnia 2002 r., sygn. akt: II CKN 817/00, niepubl.)) i to w dodatku
nie w postepowaniu kasacyjnym. Szeroko powotywane w skardze kasacyjnej
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2012 r. Il CSK 303/11, LEX
nr 1130157), nie daje podstaw do odmiennej oceny zasadnosci powddztwa

skarzgce.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



