Sygn. akt Il CSK 727/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku M. B.

przy uczestnictwie K. B.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 czerwca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 27 czerwca 2014 r., sygn. akt V Ca 171/14,

odrzuca skarge kasacyjng i oddala wniosek wnioskodawczyni

o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dniu 18 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Gorzowie
Wielkopolskim ustalit sktad majgtku wspolnego wnioskodawczyni M.B. i uczestnika
postepowania K. B. , przyjmujgc, ze obejmuje on dwie dziatki o tgcznej wartosci
166 000 zt i dwa samochody osobowe o tgcznej wartosci 22 000 zt, oraz dokonat
jego podziatu w ten sposéb, ze obie dziatki i jeden z samochoddw o wartosci
14 000 zt przyznat uczestnikowi postepowania, natomiast drugi samochod o
wartosci 8 000 zt — wnioskodawczyni. Sgd Rejonowy zasadzit zarazem na rzecz
wnioskodawczyni od uczestnika postepowania kwote 86 000 zi, ptathg w terminie
szesciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia, wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia nastepnego po dniu ptatnosci.

Apelacje uczestnika postepowania Sgd Okregowy w  Gorzowie
Wielkopolskim oddalit postanowieniem z dnia 27 czerwca 2014 r. W postepowaniu
apelacyjnym nie zmieniono ustalen ani co do sktadu majgtku wspdélnego, ani co do
wartosci jego sktadnikow.

Uczestnik postepowania zaskarzyt w catosci postanowienie Sadu
Okregowego z dnia 27 czerwca 2014 r. W skardze kasacyjnej podniost zarzuty
naruszenia art. 46 k.r.o. w zw. z art. 688, art. 622, art. 623 k.p.c., art. 211 i 212 k.c.,
art. 46 k.r.o. w zw. z art. 922 k.c. i art. 45 k.r.0. oraz art. 381 w zw. z art. 350, art. 13
§ 2, art. 391, art. 278, art. 286 i art. 382 k.p.c. Wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
drugiej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawach o podziat majgtku wspolnego po ustaniu wspoélnosci majgtkowej
miedzy matzonkami skarga kasacyjna jest dopuszczalna tylko wtedy, gdy wartosc
przedmiotu zaskarzenia nie jest nizsza niz 150 000 zt (art. 519! § 2 k.p.c.). Wedtug
utrwalonego pogladu wartoscig przedmiotu zaskarzenia w tym wypadku nie jest
wartos¢ catego dzielonego majatku, ale wartos¢ interesu majgtkowego, ktorego
dotyczy zaskarzenie. Z reguty nie moze ona przekracza¢ warto$ci udziatu
w majatku wspolnym uczestnika wnoszgcego skarge kasacyjng

(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2003 r., Il CZ 153/02,



OSNC 2004, nr 4, poz. 60; z dnia 3 czerwca 2009 r., IV CSK 107/09, nie publ.;
z dnia 6 maja 2010 ., Il CZ 38/10, nie publ.).

W niniejszej sprawie uczestnik postepowania w skardze kasacyjnej zmierza
w istocie do podwazenia przyjetego przez Sady obu instancji sposobu podziatu
majatku wspdlnego w czesci obejmujgcej dwie dziatki o tgcznej wartosci 166 000 zi,
ktory polega na przyznaniu mu tych dziatek na wtasnosc¢ i natozeniu nan obowigzku
sptaty wnioskodawczyni z tego tytutu. Z apelacji uczestnika postepowania wynika,
ze zadat on, aby kazda z dwdch dziatek zostata podzielona na dwie mniejsze
dziatki i aby w rezultacie wnioskodawczyni oraz uczestnik otrzymali po jednej
z dziatek powstatych z kazdego z tych podziatdéw. Rozwigzanie to miato prowadzic¢
do tego, aby z tego tytutu wnioskodawczyni nie zostata przyznana jakakolwiek
sptata. W tych okolicznosciach podana przez uczestnika postepowania w skardze
kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, tj. 166 000 zi, obejmujgca tgczng
wartos¢ obu dziatek, nie odzwierciedla jego interesu majgtkowego. Jesli bowiem
zaskarzenie zmierza do zakwestionowania sposobu podziatu majgtku wspolnego
w odniesieniu do jego catosci lub jego czesci obejmujgcej okreslone jego sktadniki,
wowczas wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie przewyzsza warto$ci udziatu
skarzgcego w cato$ci majgtku wspolnego lub wartosci jego udziatu w tej jego czesci,
co do ktérej w zaskarzeniu kwestionowany jest sposob podziatu. Biorgc pod uwage
fakt, ze udzialy wnioskodawczyni i uczestnika w majatku wspdolnym sg réwne i ze
uczestnik kwestionuje sposéb podziatu majgtku wspdlnego w odniesieniu do
sktadnikow o wartosci 166 000 zt, przyjg¢ nalezy, ze jego interes majgtkowy nie
przekracza kwoty 83 000 zt. Ta kwota stanowi zatem rzeczywistg wartosc
przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie.

Skarga kasacyjna uczestnika postepowania jest zatem niedopuszczalna
z powodu zbyt niskiej wartosci przedmiotu zaskarzenia (art. 519! § 2 k.p.c.) i jako
taka podlega odrzuceniu (art. 3986 § 3w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Oddalajgc wniosek wnioskodawczyni o zasgdzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego Sad Najwyzszy podzielit poglad, Zze nie ma podstaw do przyznania
takich kosztow uczestnikowi, ktéry w odpowiedzi na skarge nie dostrzegt wady
skargi prowadzacej do jej odrzucenia (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia
15 listopada 1934 r. CIl 1677/34, Zb. Urz. 1935, poz. 204 oraz postanowienia z dnia



11 stycznia 2002 r. Il CKN 563/01, nie publ., z dnia 29 marca 2011 r. IV CSK
593/10, nie publ. i z dnia 8 sierpnia 2012 r. Il CSK 112/12, nie publ.).



