Sygn. akt [l CSK 723/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka tuniewska

w sprawie z powodztwa Bank (...)

Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko T. P.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie

w |zbie Cywilnej w dniu 27 listopada 2019 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 lipca 2018 r., sygn. akt | ACa 1014/17,

Dnia 27 listopada 2019 r.

oddala skarge kasacyjna; zasadza od pozwanego na rzecz

powoda kwote 2.700 z} (dwa tysigce siedemset) tytutem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 5 lipca 2018 r. zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w S. i zasgdzit od pozwanego T. P. na rzecz powoda Bank (...) S.A. w
W. kwote 108386 zt z odsetkami.

Sad ustalit, ze pozwany zawart z powodem w dniu 12 marca 2013 r. umowe
pozyczki gotowkowej. Zatgcznikiem do tej umowy byt m.in. harmonogram jej sptaty
w miesiecznych ratach po 2521,30 zt. Pozwany nieterminowo, niezgodnie z tym

harmonogramem sptacat te pozyczke.

Zgodnie z § 1 pkt 17 umowy w razie opdznienia pozyczkobiorcy w zaptacie
dwoch petnych rat powod byt uprawniony do wypowiedzenia umowy
z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia, po uprzednim wezwaniu
pozyczkobiorcy listem zwyktym do zaptaty zalegtych rat w terminie 7 dni od

otrzymania wezwania.

Pozwany pismem z dnia 9 kwietnia 2015 r. skierowanym do powoda wnidst
o restrukturyzacje spfat udzielonej pozyczki z uwagi na stan zdrowia i zwigzane
z tym kiopoty finansowe. Powdéd w wyniku rozpoznania tego wniosku w pismie
z dnia 20 kwietnia 2015 r. okreslit minimalne warunki uprawniajgce do prowadzenia

dalszych dziatanh restrukturyzacyjnych.

Przedegzekucyjne wezwanie do zaptaty =zalegtosci powod wystat

pozwanemu pismem z dnia 30 marca 2016 r.

Pozwany kolejnym pismem z dnia 12 kwietnia 2016 r., z powotaniem sie na
art. 75¢c Prawa bankowego, ponownie wnidst o przeprowadzenie restrukturyzacji
zadtuzenia. Powdd w odpowiedzi na ten wniosek w piSmie z dnia 6 maja 2016 r.
podat jakie dokumenty sg niezbedne do jej przeprowadzenia. Zastrzegt, ze
w przypadku nie dostania tej dokumentacji, po uptywie zakreslonego
terminu, dziatania prawne zostang wznowione z uwagi ,ha brak mozliwosci

przeprowadzenia analizy sprawy”.



Powdd pismem z dnia 14 wrzesnia 2016 r., doreczonym pozwanemu w dniu
6 pazdziernika 2016 r., wypowiedziat umowe pozyczki w catosci z zachowaniem

30-dniowego terminu wypowiedzenia.

Na gruncie tych ustalen Sad Apelacyjny uznat, ze zgdanie powoda znajduje

uzasadnienie w tresci art. 471 k.c. w zwigzku z art. 720 k.c.

Skarga kasacyjna powoda - oparta na obu podstawach z art. 3982 k.p.c. -
zawiera zarzut naruszenia art. 75 c¢ ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (jedn. tekst: Dz. U. 2018, poz. 2187 ze zm.), art. 235 § 1 w zw. z art. 236
k.p.c., art. 381 w zw. z art. 207 § 6, art. 217 § 2 i 391 k.p.c., art. 126 § 1 pkt 5
wzw. z art. 128 § 1 i art. 130 § 1 k.p.c., i zmierza do uchylenia tego wyroku oraz

oddalenia apelacji powoda, badz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Odnosnie do zarzutéw opartych na podstawie drugiej z art. 3982 k.p.c. godzi
sie przypomnie¢, ze wystepujgca w polskiej procedurze apelacja petna cum
beneficio novorum polega na tym, ze sad drugiej instancji rozpatruje sprawe
ponownie, czyli w sposdéb w zasadzie nieograniczony jeszcze raz bada sprawe
rozstrzygnietg przez sad pierwszej instancji. Tym samym, postepowanie apelacyjne
- cho¢ odwotawcze - ma charakter rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu
widzenia metodologicznego stanowi dalszy cigg postepowania przeprowadzonego
w pierwszej instancji. Rozpoznanie apelacji ma (powinno) doprowadzi¢ do
naprawienia wszystkich btedéw sgdu pierwszej instancji, ewentualnie takze btedéw

stron.

Charakter apelacji petnej znajduje umocowanie przede wszystkim w art. 378
§ 1 k.p.c., wyraznie stwierdzajgcym, ze sad drugiej instancji "rozpoznaje sprawe",
a nie sam srodek odwotawczy, co ma miejsce np. w wypadku skargi kasacyjnej
(por. np. 39813 § 1 k.p.c.). Wyktadnikiem rozpoznawczego charakteru apelacji jest
réwniez zredukowana do minimum funkcja kasacyjna sgadu drugiej instancji; sad
moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania
tylko wyjgtkowo, gdy stwierdzono niewaznos¢ postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.),

gdy sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku



wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci (art. 386 § 4

k.p.c.).

W kazdej wiec sytuacji podtozem wyroku sgdu apelacyjnego - podobnie jak
sgdu pierwszej instancji - sg dokonane przezen ustalenia faktyczne, czego nie
zmienia mozliwos¢ postuzenia sie przez sgd odwotawczy dorobkiem sgdu pierwsze;j
instancji i uznania jego ustalen za wiasne. Nalezy podkreslic, co mocno
zaakcentowat Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw, zasadzie
prawnej z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98 (OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124), ze
ustalenia sgdu pierwszej instancji nie sg dla sgdu drugiej instancji wigzgce, zatem
obowigzek dokonywania ustalen istnieje niezaleznie od tego, czy wnoszgcy

apelacje podniést zarzut dokonania wadliwych ustalen faktycznych lub ich braku.

W Swietle tych zasad zarzut skarzgcego naruszenia przez Sad Apelacyjny
regut prekluzyjnych jest bezzasadny juz z tej przyczyny, ze skarzgcy pomija, iz
celem okreslajgcych ramy czasowe uprawnien stron w zakresie powotywania
dowodow, jest dgzenie do realizacji zasady koncentracji materiatu procesowego.
Z tego punktu widzenia nie ma jednak podstaw do pomijania przez sady zasady
procesu sprawiedliwego, opartego na wszechstronnym badaniu okolicznosci
sprawy. Skoro bowiem art. 381 k.p.c. stanowi, ze sad apelacyjny moze pomingé¢
nowe fakty i dowody, to tym samym przyjmuje jako zasade, ze nowe fakty i dowody
sg dopuszczalne, a jedynie wyjgtkowo wykluczone. Mogg by¢ pominiete przez sgd
Il instancji przede wszystkim wtedy, gdy strona ponosi wing za ich nieprzytoczenie
wczesniej. Prawidlowe osgdzenie sprawy wymaga, by sad nie pominagt istotnych
faktow i dowodow, ktérych uwzglednienie miatoby znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy. Z obowigzywania norm o prekluzji dowodowej nie mozna bowiem
wyprowadza¢ wniosku o ograniczeniu dopuszczenia w postepowaniu apelacyjnym
przez sad z urzedu istotnego dowodu nawet sprekludowanego, jak i niepowotanego
przez strony. Takiemu stanowisku dat wyraz Sad Najwyzszy miedzy innymi
w orzeczeniu z dnia 22 lutego 2006 r., Ill CK 241/05 (OSNC 2006, nr 10, poz. 174)
iw uchwale sktadu siedmiu sedzibw z dnia 19 maja 2000 r., Il CZP 4/00
(OSNC 2000, nr 11, poz. 195).



Dokonanie za$ przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych umozliwia
temu sgdowi - stajgc sie zarazem jego obowigzkiem - ustalenie podstawy prawnej
wyroku, a wiec dobor wilasciwego przepisu prawa materialnego, jego wyktadnie
oraz podjecie aktu subsumciji. Innymi stowy, zgodnie z podstawowymi zasadami
procesowymi okreslajgcymi relacje miedzy strong a sgdem (da mihi factum, dabo
tibi ius oraz facta probantur, iura novit curia), sad apelacyjny - bez wzgledu na
stanowisko stron oraz zakres zarzutow - powinien zastosowac wtasciwe przepisy
prawa materialnego, a wiec takze usung¢ ewentualne btedy prawne sgdu pierwszej
instancji, niezaleznie od tego, czy zostaty one wytkniete w apelacji. Jest jasne, ze
nienaprawienie tych btedéw bytoby rownoznaczne ze swiadomym ich powieleniem
w postepowaniu rozpoznawczym na wyzszym szczeblu instancji, czego -
zwazywszy na istote wymiaru sprawiedliwosci i cele postepowania odwotawczego -

nie mozna zaaprobowac.

Niepodobna tez podzieli¢ zarzutu skargi kasacyjnej, ze przeprowadzenie
przez Sad Apelacyjny dowodow z dokumentdw wnioskowanych w apelacji, pomimo
nie zatgczenia ich odpisow do doreczonego odpisu apelacji, pozbawito skarzgcego
mozliwosci zajecia stanowiska co do okolicznosci wynikajgcych z tych dokumentéw,
juz tylko dlatego, ze chodzito o korespondencje z powodem bedgcg w posiadaniu

skarzgcego.

Odnosnie do zarzutu naruszenia art. 75¢c Prawa bankowego, to przepis ten
petni dla kredytobiorcéw funkcje gwarantujgcg dochowanie minimalnego
standardu w zakresie spetnienia opodznionego sSwiadczenia oraz informacji
o istnieniu procedury umozliwiajgcej restrukturyzacje zadtuzenia. Przepis art. 75c
Prawa bankowego nie naktada na bank bezwzglednego obowigzku restrukturyzaciji
zadtuzenia, o czym przekonuje ustep 3 tego artykutu, ktoéry uprawnia bank do
uprzedniego dokonania oceny sytuacji finansowej i gospodarczej kredytobiorcy.
Przed wejsciem w zycie art. 75¢c Prawa bankowego obowigzki bankéw w tym
zakresie byly regulowane przede wszystkim w umowach zawieranych z
kredytobiorcami. O ile bowiem minimalny okres wypowiedzenia umowy kredytu
zostat uregulowany w art. 75 ust. 2 Prawa bankowego, to juz dziatania

poprzedzajgce wypowiedzenie pozostawione byty praktyce bankow. W umowie



stron przewidziana byta mozliwos¢ restrukturyzacji zadtuzenia. Skarzgcy
dwukrotnie ztozyt wniosek o restrukturyzacje zadluzenia, przy czym drugi
z powotaniem sie na art. 75 ¢ Prawa bankowego. W przeciggu roku prowadzit
z powodem korespondencje w celu restrukturyzacji, nie przedstawiajgc jednak
zadnych konkretnych propozycji sptaty zadtuzenia. Co wiecej, od poczgtku 2016 r.

nie sptacat rat.

W Swietle powyzszego w sytuacji, gdy powod wypowiedziat umowe kredytu
we wrzesniu 2016 r., a wiec po uptywie blisko pot roku od wezwania skarzgcego
do sptaty zadtuzenia, a w okresie poprzedzajgcym wypowiedzenie strony
prowadzity korespondencje w celu restrukturyzacji zadtuzenia, niepodobna przyjac,
jak chciatby skarzacy, ze do wypowiedzenia doszto z naruszeniem art. 75 ust. 2

Prawa bankowego.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w wyroku.

aj



