Sygn. akt Il CSK 72/19

POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powoédztwa E. G.

przeciwko P. K. iB. G.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli

oraz sprawy z powodztwa E. G.

przeciwko P. K. iB. G.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 lipca 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 czerwca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. oddala wniosek pozwanych o zasgdzenie na ich rzecz od
powddki zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adwokatowi T. W. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 3600 zt (trzy tysigce szeséset ztotych)
wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug tytutem kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powoédce w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 19 czerwca 2018 r.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata sie
na wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymagajgcego
przesgdzenia, czy jednym z obowigzkow wiasciciela nieruchomosci obcigzonej
stuzebnoscig osobistg mieszkania jest obowigzek utrzymywania przedmiotowe;j
nieruchomos$ci w stanie umozliwiajgcym realizacje prawa zamieszkiwania

i korzystania z niej bez ograniczen przez uprawnionego.

Istotnos$¢ zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) konkretyzuje sie
w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla
rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw. Zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa, przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke
istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy
tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej

(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,



OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002,
nr12, poz. 151).

Twierdzenia skarzgcej nie wystarczajg do wykazania, by w sprawie doszto
do ziszczenia sie przestanki wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Pytanie zostato
zredagowane w sprawie dotyczgcej odwotania darowizny z powodu razgcej
niewdziecznosci obdarowanych w sposob odbiegajgcy od istoty przedstawione;j
przestanki przedsadu. Zaprezentowana w skardze argumentacja powinna
mieC charakter Scisle jurydyczny, a nie odnosi¢ sie do dokonywanej w sposob
fragmentaryczny i subiektywny oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
procesowego. Zagadnienie musi dotyczy¢ kwestii prawnej pozostajgcej w zwigzku
Z rozstrzygnieciem sprawy, nie zas$ ustalen faktycznych zwigzanych z podstawg
faktyczng rozstrzygniecia. Przedstawione zagadnienie nie zostato poparte
wywodem prawnym, nie ma waloru ogoélnego i nie wykracza poza granice sporu

W niniejszej sprawie.

Ubocznie nalezy wskazac, ze sformutowane zagadnienie prawne oparte jest
na zatozeniach co do stanu faktycznego sprawy odmiennego niz ustalony przez
Sad drugiej instancji. Sad ustalit (strony 25-26 uzasadnienia zaskarzonego wyroku),
ze przy dokonywaniu darowizn, ktérych odwotanie przez powoddke jest podstawg
sporu, przyjeto zatozenie, iz ciezar utrzymania nieruchomosci, w ktérej na rzecz
powodki ustanowiona zostata stuzebnosS¢ mieszkania, miata spoczywaé na
darczyncach, a nie na obdarowanych. Wobec tego fakt odtgczenia medidéw na
nieruchomos$ci z powodu niemoznosci ponoszenia ich nadmiernych kosztow przez
obdarowanych nie moze by¢é uwazany za przejaw razgcej niewdziecznosci
w rozumieniu art. 898 § 1 k.c. W rezultacie pytanie prawne, ktére sformutowata

powddka, nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Ze wzgledu na szczegodlny charakter sprawy i sytuacje majgtkowg i osobistg

powodki Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1

i z art. 39821 k.p.c. postanowit nie obcigzac jej kosztami postepowania kasacyjnego.



O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powoddce z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym przez adwokata T. W. Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie § 4 ust. 1i 3, § 8 pkt 7 oraz § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb

Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2019 r., poz. 18).
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