Sygn. akt Il CSK 72/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa A. D., J. D.
oraz M. D.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen - Spotce Akcyjnej

0 odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 sierpnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 19 wrzesnia 2012 r.,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci zaskarzajgcej oddalenie
apelacji w stosunku powodoéw A.D. i M. D.,
2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w

pozostatym zakresie.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna przystuguje w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych
wartos$é przedmiotu zaskarzenia jest nie nizsza niz 50 000 zt (art. 3982 § 1 k.p.c.).
Zaskarzonym wyrokiem oddalono apelacje pozwanego od wyroku Sadu pierwszej
instancji, ktorym zasgdzono od niego na rzecz powddki A. D. i powoda M. D. kwote
po 25 000 zt oraz na rzecz powoda J. D. kwote 50 000 zt. Zgodnie z utrwalonym w
orzecznictwie poglgdem, w razie wspotuczestnictwa powoddéw, ktore nie jest
wspotuczestnictwem koniecznym lub jednolitym, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w
postepowaniu kasacyjnym oznacza sie odrebnie dla roszczenh kazdego z powoddw.
Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia liczona odrebnie dla roszczenia kazdego
z powodow, skutkuje niedopuszczalnoscig wywiedzenia skargi kasacyjnej wobec
czesci wyroku, w ktérym oddalono apelacje wobec powdédki A. D. i powoda M. D.,
albowiem wartos¢ ta jest nizsza niz 50 000 zt. Z tego wzgledu skarga kasacyjna
podlega odrzuceniu w tej czesci, o czym orzeczono jak w punkcie 1 sentencji (art.
398°§ 3 k.p.c.).

Zgodnie z brzmieniem art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania w nastepujgcych wypadkach:
- w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
- istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
- zachodzi niewaznos¢ postepowania,

- skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlne;j
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodito w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej

wyktadni i stosowania prawa.



Skarga kasacyjna pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 19
wrzesnia 2012 r. zawiera wniosek 0 jej przyjecie do rozpoznania z powofaniem sie
na wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398 § 1 pkt 1
k.p.c.) oraz potrzebe wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci, to jest
art. 448 w zw. z art. 23 oraz w zw. z art. 446 § 4 k.c. (art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia
prowadzi jednakze do stwierdzenia, ze nie zachodzi zadna ze wskazanych przez
skarzgcego podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Brak jest takze

podstaw by przyjaé, ze w sprawie miata miejsce niewaznos¢ postepowania.

Powotywanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego wymaga odpowiedniego sformutowania tego zagadnienia,
wskazania przepiséw prawa, na ktérych tle zagadnienie sie wytonito oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej mozliwos¢ rozbieznych
ocen prawnych oraz istotnosci tego zagadnienia. Rozstrzygniecie zagadnienia
prawnego o znaczeniu uniwersalnym, musi mie¢ jednoczesnie takze znaczenie dla

sposobu rozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie powstato.

Argumentacja prawna powotana przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz przedmiot przedstawionego
zagadnienia dotyczgcego kwestii, czy istnieje mozliwos$¢ skutecznego dochodzenia
roszczen od ubezpieczyciela z tytutu zadoséuczynienia za naruszenie dobr
osobistych przez najblizszych cztonkow rodziny, poszkodowanych na skutek
zdarzen, ktore miaty miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. nie pozwala bowiem
przyjac¢, aby zagadnienie to mogto - z punktu widzenia okolicznosci rozstrzygane;j
sprawy - byé uznane za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c. Kwestia ta zostata juz wyjasniona w orzecznictwie. W wyroku z dnia 11
maja 2011r., | CSK 621/10 (Lex nr 848128), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
najblizszemu cztonkowi rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w
zw. z art. 24 § 1 k.c. zadoscuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $Smierc
nastgpita na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
(wejscie w zycie art. 446 § 4 k.c.). Podobne stanowisko Sad zajgt w uchwale z dnia
22 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 76/10 (LEX nr 604152).



Odwotanie sie natomiast do przestanki zawartej w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.
wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci nie
doczekat sie nalezytej wyktadni, bgdz niejednolita jego interpretacja wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw. W takim wypadku strona powinna przedstawi¢
na czym polegajg te rozbieznosci, ze wskazaniem konkretnych orzeczen (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Skarzacy nie przedstawit argumentacji prawne;j
wskazujgcej, ze przywotane przez niego przepisy budzg powazne watpliwosci

i wymagajg wyktadni.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w tresci punktu 2 postanowienia (art. 398°
§ 2 k.p.c.).



