Sygn. akt Il CSK 717/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku E. [...] Spotki Akcyjnej w W.

przy uczestnictwie E. [X] Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 27 sierpnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt lll Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od uczestnika postepowania na rzecz
wnioskodawcy kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytulem

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika E. [...] sp. z 0.0. wW. od
postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 19 pazdziernika 2018 r., nalezy

podniesc¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozeh skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, rolg
.przedsagdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy

przytoczyt pierwszg i czwartg przyczyne kasacyjng.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy przy
okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa
i jurysprudencji oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 roku, IV CSK 53/13, niepubl.).

Skarzagcy powinien sformutowaé to zagadnienie w sposob przyjety przy

przedstawianiu przez sad powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia



przez Sad Najwyzszy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.). oraz przedstawi¢
pogtebiony wywod prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci, wykazujgc
zasadnos¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia oraz wadliwo$é
rozwigzania postawionego problemu przez Sad drugiej instancji w zaskarzonym

wyroku.

Istotne zagadnienie prawne dotyczy tego, jaki charakter ma ujawnienie
w ksiedze wieczystej nieruchomosci, na podstawie art.16 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r. poz.
1007 ze zm., dalej u.k.w.h.), roszczenia o ustanowienie hipoteki i czy stanowi ono
obcigzenie nieruchomosci w sensie, w jakim wuzywa sie tego pojecia
w postanowieniu o0 zabezpieczeniu roszczenia przez zakaz zbywania
i obcigzania nieruchomosci. Rozstrzygniecie tej kwestii nie jest jednak konieczne
do rozpoznania skargi kasacyjnej, albowiem podstawg wpisu w dziale trzecim
ksiegi wieczystej zakazu zbywania i obcigzania objetej tg ksiegg wieczystg
nieruchomosci byto postanowienie Sgdu Okregowego w L. z dnia 14 pazdziernika
2016 r., sygn. akt X GCo [...], ktére postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACz [...] zostato zmienione przez oddalenie
whniosku o0 zabezpieczenie. Z uzasadnienia orzeczenia wynika, ze roszczenie 0
ustanowienie hipotek wpisano na podstawie oswiadczenia z dnia 24 stycznia 2017 r.
Zwazywszy, ze wpis roszczenia zakazujgcego zbycia i obcigzania nieruchomosci
na podstawie postanowienia zabezpieczajgcego miat charakter deklaratoryjny, Sad
drugiej instancji powotujgc sie na urzedowg wiedze dotyczgcg odpadniecia
podstawy wpisu nie przekroczyt ustawowych granic kognicji w postepowaniu
wieczystoksiegowym (por. uchwata skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 2016 r., Il CZP 86/15, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 81).

Powofanie sie na czwartg przyczyne kasacyjng wymaga wykazania przez
skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie) bez
koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia, Sprzecznosci
przyjete przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania normy prawnej
z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretaciji

(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07,



niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja 2008 r.,
[ PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl. oraz z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktdrej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 r. Nr 13, poz. 230). Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
wiec by¢ wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi z powodu jej oczywistej zasadnosci skarzacy nie
zamiescit wyodrebnionego i samodzielnego wywodu prawnego konkretyzujgcego,
jakie przepisy zostaty naruszone, na czym polega zarzucana ,oczywistos¢" ich
naruszenia oraz przekonujgcego, ze to naruszenie doprowadzito do wydania
orzeczenia, ktorego wadliwos¢ jest widoczna na pierwszy rzut oka i da sie
stwierdzi¢ w sposob jednoznaczny. Uniemozliwia to odniesienie sie do tej
przyczyny kasacyjnej. W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 520 § 1i § 3 k.p.c. w zw. z art. 3982, art. 391 § 1 i art. 13
§ 2 k.p.c. ustalajgc ich wysokos$¢ zgodnie z § 5 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r., w sprawie

optat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).
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