Sygn. akt Il CSK 712/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku A. z siedzibg w Nikozji

przy uczestnictwie Fundacji H. z siedzibg w W.

o wpis w dziale Il Ksiegi wieczystej Kw (...),

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 7 wrzesnia 2015 r., sygn. akt lll Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna zostata uksztalttowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczehn wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny $rodek zaskarzenia
orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji sgdowej.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik uczestnika Fundacji H. z siedzibg w W. w skardze kasacyjnej
wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 7 wrzesnia 2015 r.
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° §
1 pkt 3 k.p.c.

Uzasadniajgc niewaznos¢ postepowania autor skargi kasacyjnej wskazat na
naruszenie art. 129 § 4 k.p.c. przez niezastosowanie, a w konsekwencji nierzetelne
zbadanie umocowania wnioskodawcy do dziatania. Petnomocnik uczestnika
wskazat, ze postepowanie sgdu w zakresie badania dokumentéw zagranicznych
uwierzytelniajgcych umocowanie ,nie licuje z wagg badanej okolicznosci, jako ze
dotyczy okolicznosci umocowania wnioskodawcy, a wiec jest to okolicznosé

formalna jaka powinna by¢ wnikliwie zbadana”.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego prezentowany jest poglad, zgodnie
z ktorym wymaganie nalezytego umocowania petnomocnika procesowego pod
rygorem niewaznosci ustanowione jest w interesie tej strony, ktéra z tego
petnomocnictwa korzysta (wyrok SN z dnia 25 marca 1999 r., Il CKN 209/98,
nie publ.). Tylko zatem ta strona moze powota¢ sie na niewaznosc¢ postepowania

z powodu nieprawidtowosci w udzieleniu petnomocnictwa oraz tylko na korzysc tej



strony podlega rozwazeniu przez sgd z urzedu zarzut niewaznosci postepowania
z powodu nienalezytego umocowania jej petnomocnika. Strona skarzgca zatem
nie moze ani w apelacji, ani w skardze kasacyjnej lub innym srodku prawnym
podnies¢ skutecznie zarzutu niewaznosci postepowania z powodu niewtasciwego
umocowania petnomocnika strony przeciwnej (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
21 grudnia 2000 r., IV CKN 209/00, nie publ.; z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK
661/03, nie publ.).

W opozycji do tego stanowiska pozostajg orzeczenia Sadu Najwyzszego,
w ktérych przyjmuje sie, ze uprawnienie do powotania sie na brak wiasciwego
umocowania petnomocnika przystuguje obu stronom (wyrok SN z dnia 16 lutego
2012 r., Il CSK 195/11, OSNC 2013, nr 3, poz. 49; uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., Ill CZP 88/13, OSNC
2014 nr 11, poz. 108).

Szczegdtowa analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oraz akt sprawy nie dostarczyta podstaw do uznania, ze zaskarzone postanowienie,
wydane w postepowaniu wieczystoksiegowym, a wiec w postepowaniu, w ktorym
kognicja sadu jest z mocy art. 6268 k.p.c. ograniczona, zapadto w warunkach
niewaznosci. Nalezy ponadto podkreslic, ze Sad drugiej instancji w sposob
kompleksowy i wyczerpujgcy wyjasnit motywy, ktorymi kierowat sie uznajgc

petnomocnika wnioskodawcy za umocowanego do dziatania.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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