Sygn. akt Il CSK 71/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku Dyrektora Zaktadu Karnego w S.

przy uczestnictwie K. S. i Prokuratora Regionalnego w t..

0 uznanie osoby za stwarzajgcg zagrozenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 lipca 2019 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika postepowania K. S.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Dyrektor Zaktadu Karnego w S. wniést o uznanie K. S. za osobe
stwarzajgcg zagrozenie w rozumieniu ustawy z dnia 22 listopada 2013 r. o
postepowaniu wobec 0sob z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcych zagrozenie
zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (Dz. U. z 2014 r. poz. 24 z pbzn.
zm., dalej jako p.w.0.z.) i umieszczenie go w Krajowym Osrodku Zapobiegania
Zachowaniom Dyssocjalnym (dalej jako Osrodek). Postanowieniem z 28.6.2018 r.
Sad Okregowy w S. uwzglednit wniosek oraz zarzgdzit dokonanie w terminie 14 dni
od daty uprawomocnienia sie orzeczenia w stosunku do K. S. czynnosci
wskazanych w art. 17 p.w.0.z., w tym pobranie od uczestnika wymazu sluzéwki,
odciskéw linii papilarnych i wykonanie zdjec, szkicow i opisdw wizerunkow oraz
umieszczenie ich w odpowiednich bazach i zbiorach danych, o ktérych mowa w
ustawie z 6.4.1990 r. o Policji (t.j. Dz.U. z 2011 r., Nr 287, poz. 1687 ze zm.).

Apelacje od powyzszego postanowienia wniesiong przez uczestnika
postepowania, K. S., Sgad Apelacyjny w (...) oddalit zaskarzonym obecnie
postanowieniem z 24.10.2018 r. Rozstrzygniecie to =zostatlo oparte na
zaaprobowanych ustaleniach Sadu | instancji, zgodnie z ktérymi uczestnik zostat
kilkakrotnie skazany za przestepstwa z art. 190 § 1, 190a § 1, 216 § 1 k.k. na
szkode jego bytej partnerki, M. M. , i 0s6b z jej najblizszego otoczenia, popetnione
po tym, jak pokrzywdzona M. M. zakonczyta osobiste relacje z uczestnikiem, oraz
za przestepstwo z 244 k.k. Celem jego dziatania byto sktonienie bgdz zmuszenie M.
M. do odnowienia tych relacji. Postepowanie w sprawie uporczywego nekania M.
M. w blizej oznaczonym okresie 2011 r. zostato warunkowo umorzone na okres
préby 2 lat. Nekanie to polegato na wielokrotnym wykonywaniu potgczen
telefonicznych, wysytaniu SMS-6w i maili, nachodzeniu w miejscu pracy i
zamieszkania, co wzbudzato u pokrzywdzonej uzasadnione okolicznosciami

poczucie zagrozenia.

Z ustalen Sadu Apelacyjnego wynika, ze orzeczony wobec uczestnika zakaz
kontaktowania sie z M. M. i zblizania sie do niej na odlegto$¢ mniejszg niz 200 m.

byt przez K. S. wielokrotnie famany. Z tej przyczyny, jak réwniez z powodu grozb



kierowanych przez niego do M. M. i jej rodziny, w 2013 r. podjeto warunkowo
umorzone postepowanie karne, a wyrokiem z 24.6.2014 r. K.S. zostat skazany na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby 2 lat oraz oddany pod dozoér kuratora sgdowego i zobowigzany do
powstrzymywania sie od kontaktowania sie z pokrzywdzong osobiscie, a takze za
pomocg blizej okreslonych srodkéw porozumiewania sie na odlegtos¢ oraz do

zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréw.

Sad Apelacyjny ustalit réowniez, ze wyrokiem z 9.4.2014 r. uczestnik zostat
skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary na okres proby 3 lat oraz na kare grzywny za dopuszczenie sie
stalkingu polegajgcego na uporczywym nekaniu M. M. wiadomosciami mailowymi.
Z kolei w dniu 11.6.2014 r. orzeczono wzgledem uczestnika kare tgczng 10
miesiecy z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat
za nekanie, w blizej okreslonych formach, S. W. i B. P. , a takze za kierowanie do
B. P. grozb pozbawienia zycia, natomiast do I. M. takowych grozb dotyczgcych jej
i jej corki, M. M . Uczestnika zobowigzano do powstrzymywania sie w okresie proby
od kontaktowania sie z pokrzywdzonymi oraz zblizania sie do nich na odlegtosc
mniejszg niz 100 m. Ponadto w dniu 12.5.2016 r. uczestnik zostat skazany na kare
2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci odbywang w systemie terapeutycznym za
uporczywe nekanie M. M. i jej matki przez wielokrotne potgczenia telefoniczne, za
wysytanie wiadomosci zawierajgcych obrazliwe tresci na portalu (...).pl oraz za
kierowanie pod adresem tych pokrzywdzonych grézb pozbawienia zycia, czym
uczestnik naruszyt orzeczony uprzednio zakaz kontaktowania sie z M. M..
Wyrokiem tgcznym z 5.5.2016 r. rozstrzygnieto o potgczeniu wydanych uprzednio

wyrokow i orzeczeniu kary tgcznej 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sad Apelacyjny ustalit, ze od 6.12.2016 r. K. S. odbywat kare w
systemie terapeutycznym na oddziale dla skazanych z niepsychotycznymi
zaburzeniami psychicznymi lub uposledzonych umystowo, ato z uwagi na
osobowos¢ dyssocjalng z rysem narcystycznym oraz uzaleznienie od alkoholu.
Zachowanie uczestnika w okresie pozbawienia wolnosci byto ,wybitnie negatywne”.
Byt on wielokrotnie karany dyscyplinarnie, w tym umieszczeniem w celi izolacyjnej,

za agresywne zachowania i kierowanie wulgarnych stow wobec funkcjonariuszy,



niszczenie sprzetu, demolowanie celi mieszkalnej, niewykonywanie polecen i
oddalenie sie bez pozwolenia. Proces adaptacji uczestnika do warunkéow oddziatu
terapeutycznego przebiegat negatywnie; uczestnik m.in. prezentowat postawy
konfrontacyjne, byt arogancki, uzywat wulgaryzmow, zachowywat sie w sposéb
roszczeniowy. W dniu 21.12.2016 r., bedgc pod wptywem srodkow odurzajgcych,
bez wyraznego powodu rzucit sie na wspotwieznia, zaczagt go dusic i krzyczat, ze go

zabije.

Zgodnie z dalszymi ustaleniami Sgdu Apelacyjnego uczestnik przebywat
w toku wykonywania kary na oddziale psychiatrycznym. Stosowanie Srodkow
farmakologicznych spowodowato stabilizacje jego zachowan. K. S. podjat dziatania
terapeutyczne, jednak nadal byt karany dyscyplinarnie. Uczestnik przed
osadzeniem w zakfadzie karnym byt juz w 2013 r. leczony psychiatrycznie z
zwigzku z wezwaniem przez matke pogotowia i policji z powodu agresywnego
zachowania uczestnika. W dokonanym wdwczas rozpoznaniu stwierdzono
organiczne zaburzenia osobowosci, intelekt w normie oraz nieprawidtowosci
osobowosciowe: brak rozwinietego sumienia i dostepu do takich uczug, jak
poczucie winy i zal, znaczne trudnosci w zakresie kontroli impulséw i
przewidywania konsekwencji wtasnych dziatan, charakterystyczng postawe otwartej
wrogosci i dominacji majgcg na celu podporzgdkowanie sobie otoczenia i projekcje
jako najczesciej stosowany mechanizm obronny osobowosci. W badaniach
uczestnika prowadzonych w zwigzku z toczgcymi sie postepowaniami karnymi
stwierdzono, ze nie wykazuje on objawow choroby psychicznej ani cech
uposledzenia umystowego, natomiast wykazuje cechy osobowosci nieprawidtowe;j:

dyssocjalnej z rysem narcystycznym.

Sad Apelacyjny ustalit ponadto, ze w czasie pobytu w zaktadzie karnym
Luczestnik caty czas deklarowat, ze nadal chce, by jego byta dziewczyna, bedgca
ofiarg przestepstw, wrdcita do niego”. Deklarowat, ze w zwigzku z tym nadal bedzie
do niej dzwonit, wysytat maile i nachodzit jg, a nawet nie cofnie sie przed
uzyciem wobec niej przemocy, poki do niego nie wréci. Twierdzit tez, ze jest mu
obojetne, iz dziatania tego rodzaju spowodujg jego odpowiedzialno$¢ karna.
Mimo orzeczonego sadownie zakazu kontaktowania sie z M. M. , w dniu

16.08.2017 r. uczestnik prébowat wystac do niej list, ktory zostat zatrzymany przez



stuzbe wiezienng. W liscie tym uczestnik najpierw zapewniat pokrzywdzong
0 swoim uczuciu do niej i btagat, by data mu kolejng szanse, nastepnie informowat,
ze wybacza jej to, co mu (w jego mniemaniu) zrobita, a pod koniec listu grozit

pokrzywdzonej pozbawieniem zycia przy uzyciu noza.

Na podstawie opinii biegtych Sad Apelacyjny ustalit tez, ze uczestnik nie
ujawniat tendencji autoagresywnych, natomiast nie wykazywat krytycyzmu ani
refleksji wobec popetnionego przestepstwa, a catg wine i odpowiedzialnosc
przenosit na otoczenie, w szczegdlnosci na M. M. . Wczesniej na wolnosci miat
problemy z wifasciwg adaptacja w spoteczenstwie: nie pracowat, naduzywat
alkoholu, zachowywat sie agresywnie w stosunku do otoczenia. W toku
prowadzonych dziatan terapeutycznych oraz zastosowanego leczenia
w zachowaniu uczestnika nastgpita pozytywna stabilizacja, lecz nadal odczuwa on
przymus kontaktowania sie z pokrzywdzong. Wystepuje u niego osobowosc¢
schizoidalna z elementami obsesyjnymi oraz zespdt zaleznosci alkoholowe;.
Nie wykazuje on takze zdolnosci do korygowania swoich zachowan.
W trakcie terapii uczestnik przyznawat, ze w swoich dagzeniach do odnowienia

relacji z M. M. nie cofnie sie przed przemoca.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny uznat, ze zachodzity
podstawy do uwzglednienia wniosku. Stan faktyczny sprawy s$wiadczy bowiem
0 spetnieniu przestanek okreslonych w art. 1 pkt 3 p.w.o.z., a na przeszkodzie do
takiego rozstrzygniecia nie stato zarzucane przez uczestnika naruszenie
konstytucyjnych i konwencyjnych (EKPCz) gwarancji ochrony wolnosci.
Rys osobowosci oraz sposob dziatania uczestnika sg charakterystyczne dla
zjawiska stalkingu. Z dotychczasowych zachowan uczestnika i deklaracji
czynionych w toku odbywania kary, a takze z analizy dziatah oséb dopuszczajgcych
sie podobnych czynéw wynika, ze istnieje bardzo wysokie prawdopodobienstwo
popetnienia przez uczestnika czynu zabronionego z uzyciem przemocy lub grozbg
jej uzycia przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci seksualnej, zagrozonego karg

pozbawienia wolnosci, ktérej gdrna granica wynosi co najmniej 10 lat.

W ocenie Sadu Apelacyjnego stabilizacja dziatan K. S. wigze sie z

warunkami pobytu w izolacji oraz z podjetg terapig i leczeniem farmakologicznym,



ktore nie bytyby kontynuowane na wolnosci. Matka uczestnika mieszka w
Niemczech i przyjezdza do kraju raz na trzy miesigce, a ponadto nie ma realnego
wptywu na zachowania uczestnika. Z kolei terapia prowadzona przez uczestnika
przed osadzeniem okazata sie nieskuteczna, o czym swiadczy rozwoj zachowan
uczestnika stwarzajgcych podstawy do kilkakrotnego skazania wyrokami sgdéw
karnych. Na tej podstawie Sgd Apelacyjny uznat, Zze zachodzg wskazane w art. 14
ust. 1i 3 p.w.o.z. przestanki umieszczenia uczestnika w Osrodku. Czyny, za ktore
zostat on skazany, byly bowiem popetnione przed 1.07.2015 r. (art. 3a p.w.0.z.), a
w chwili ztozenia wniosku inicjujgcego postepowanie K. S. odbywat kare
pozbawienia wolnosci w systemie terapeutycznym. Terapia w zaktadzie karnym nie
przyniosta jednak odpowiednich rezultatow, a charakter zaburzeh uczestnika,
bardzo wysokie ryzyko popetnienia przez niego czynu, o ktérym mowa w art. 1 pkt
3 p.w.o.z., a takze jego sytuacja rodzinna nie pozwalajg na przyjecie, by dla
realizacji celu ustawy wystarczajgce mogto by¢ orzeczenie nadzoru prewencyjnego

unormowanego w art. 14 ust. 2 p.w.o.z.

Od postanowienia Sgdu Apelacyjnego uczestnik wnidst skarge kasacyjna,
w ktérej zgtosit wylgcznie zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego.
Skarzgcy zarzucit, po pierwsze, naruszenie art. 31 § 1 i 3 oraz art. 41 § 1
Konstytucji, a takze art. 5 pkt 1a i art. 7 pkt 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka
i podstawowych wolnosci (dalej: EKPCz) przez orzeczenie umieszczenia go, wbrew
jego woli, w Krajowym Osrodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym po
odbyciu przez niego kary pozbawienia wolnosci. Po drugie natomiast skarzgcy
wskazat na uchybienie art. 1 pkt 3 p.w.0.z. przez uznanie, ze uczestnik K. S.
spetnia przestanki okreslone w tym przepisie, podczas gdy nie byt on nigdy karany
za przestepstwa z uzyciem przemocy oraz za przestepstwa, ktérych gérna granica

zagrozenia karg wynosi co najmniej 10 lat.

W zwigzku z tymi zarzutami skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu oraz zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kosztow

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

Oba zarzuty naruszenia prawa materialnego zostaty sformutowane w sposéb
nieodpowiadajgcy wymaganiom stawianym w art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c. Z przepisu
tego wynika, ze skarge kasacyjng mozna oprze¢ m.in. na podstawie naruszenia
prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie.
Skarzgcy jest przy tym zobowigzany do wskazania dostrzeganych przez siebie
postaci naruszenia, poniewaz Sad Najwyzszy, z uwagi na sformalizowany
charakter postepowania i nadzwyczajny charakter wnoszonego srodka zaskarzenia,
nie moze czyni¢ w tym przedmiocie wiasnych zatozen ani ustalen (por. wyrok SN
z 30.6.2016 r., | CSK 482/15). Tymczasem skarzgcy w odniesieniu do zadnego
z dwu zarzutdw nie wskazat, czy przywotane w skardze przepisy zostaty btednie
wytozone czy niewlasciwie zastosowane. Pierwszy z zarzutow ograniczyt sie do
przywotania blizej okreslonych unormowan art. 31 i art. 41 Konstytucji RP oraz
zacytowania ,art. 5 pkt 1a i art. 7 pkt 1”7 EKPCz, bez przedstawienia wywodu
prawnego wyjasniajgcego zarzucane naruszenie, jak réwniez bez powigzania
z zastosowaniem przepisdw, na ktoérych podstawie doszto do umieszczenia
uczestnika w Krajowym Os$rodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym.
Ponadto wszystkie wewnetrzne jednostki redakcyjne ww. przepiséw zostaty

wskazane wadliwie, bez wtasciwego oznaczenia ich struktury.

Istotg pierwszego z zarzutdw wydaje sie wyrazenie przez skarzgcego
przekonania, ze orzeczenie o umieszczeniu w Osrodku stanowi ,de facto dalsze
pozbawienie wolnosci”; mimo bowiem, Ze ,nie jest skazaniem”, to jego
.konsekwencje sg identyczne”. Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, ze umieszczenie
w Osrodku prowadzi do ingerencji w wolnos¢ cztowieka. Nawet jednak wolnos¢,
czyli fundamentalne prawo cziowieka oraz jego dobro osobiste, jest wartoscia,
ktéra moze podlegac ograniczeniu. Oprocz godnosci osobowej, czyli przyrodzonej
i niezbywalnej godnosci cztowieka, zadne z praw i wolnosci wyrazonych
w Konstytucji nie ma charakteru absolutnego, a o mozliwosci ich ograniczenia
na rzecz innych wartosci wprost stanowi art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Jesli jednak
ingerencja bedzie dokonywana w granicach okreslonych przepisami prawa, to sam

fakt ograniczenia lub nawet pozbawienia wolnosci nie moze by¢é utozsamiany



z naruszeniem wartosci konstytucyjnych i przepisow, ktore chronig te wartosci (zob.
postanowienie SN z 19.7.2019 r., Il CSK 33/19).

Z motywow skargi kasacyjnej wynika, ze uczestnik ma swiadomosc¢
przeprowadzenia przez Trybunat Konstytucyjny kontroli konstytucyjnosci licznych
przepisy p.w.o.z., w tym art. 14 ust. 3 tej ustawy, stanowigcego o mozliwosci
umieszczenia w Osrodku. W wyniku tej kontroli TK w wyroku z 23.11.2016 r.,
K 6/14, orzekt o zgodnosci powotanego ostatnio przepisu z art. 41 ust. 1 w zw.
z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Przypomnie¢ zatem nalezy, ze zgodnie z art. 190
ust. 1 Konstytucji RP, orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego majg moc
powszechnie obowigzujgcg i sg ostateczne, totez w niniejszej sprawie Sad nie
moze dokona¢ odmiennej oceny konstytucyjnosci - niesprecyzowanych zresztg
przez skarzgcego - przepisdw ustawy o postepowaniu wobec os6b z zaburzeniami
psychicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej
innych oséb. Do odmiennego wniosku nie prowadzi wskazanie w punkcie 3.1.4.2
uzasadnienia wyroku TK, ze ,[a]dresatami [tej ustawy] sg sprawcy z zaburzeniami
osobowosci, skazani za przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu, zagrozone karg
pozbawienia wolnosci powyzej 10 lat”. Wprawdzie stwierdzenie to nie odpowiada
treSci przepiséw p.w.o.z., jednak moc wigzgcg ma sentencja wyroku, a nie jego
uzasadnienie. Zarzuty naruszenia art. 31 ust. 3 i art. 41 ust. 1 Konstytucji nalezato

wiec uznac za nietrafne.

Co prawda przepisy p.w.0.z. nie zostaty poddane kontroli pod katem
zgodnosci z przywotanym w skardze art. 31 ust. 1 Konstytucji, jednak réwniez w tej
czesci skarge nalezy uzna¢ za niezasadng. Wiasciwym wzorcem kontroli
wobec srodkéw takich jak umieszczenie w Os$rodku jest art. 41 Konstytucji,
poniewaz art. 31 ust. 1 ustawy zasadniczej wyraza jedynie ogodlng, choc¢
niewatpliwie bardzo doniostg, zasade wolnosci cztowieka. Wolno$¢ rozumiang
konkretnie jako dobro, ktére moze doznaC ograniczenia w razie zastosowania art.
14 ust. 3 p.w.o.z.,, Konstytucja egzemplifikuje w art. 41, ktéry byt przedmiotem
oceny Trybunatu Konstytucyjnego. Dla sprawy nie jest zatem istotny brak w tym

przedmiocie wigzgcego powszechnie wyroku TK.



Za element refleksji o charakterze ogdélnym wypada przy tym uznac
twierdzenia skarzgcego, ze w systemie prawa polskiego istniejg inne instrumenty
jurydyczne pozwalajgce na izolacje osob z powaznymi dysfunkcjami psychicznymi,
zobrazowane przywotaniem art. 23 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie
zdrowia psychicznego (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1878; zm.: Dz. U. z 2019 r.
poz. 730, dalej jako: u.0.z.p.) oraz przewidzianej w rozdziale X Kodeksu karnego
mozliwosci orzeczenia sSrodkdw zabezpieczajgcych. Rozwazania te miaty
znaczenie wylfgcznie hipotetyczne i niezwigzane z okolicznosciami sprawy, skoro
rolg Sgdu nie byto rozstrzygniecie o doborze jednego z ww. srodkéw, lecz zbadanie
podstaw zastosowania art. 14 p.w.0.z. Wypada ponadto zauwazyé, ze Srodki
zabezpieczajgce mogg by¢ orzekane w sytuacjach scisle okreslonych przepisami
prawa karnego, natomiast przymusowa hospitalizacja psychiatryczna (art. 23
u.0.z.p.), stanowigca przejaw daleko idgcego ograniczenia wolnosci i otwierajgca
mozliwos¢ stosowania przymusu bezposredniego, wchodzi w rachube jedynie
w wasko ujetych przypadkach auto- lub alloagresywnych zachowan osob chorych
psychicznie. Tymczasem uczestnik nie jest dotkniety chorobg psychiczng, lecz

zaburzeniami o innym charakterze.

Nieskuteczny okazat sie réwniez zarzut naruszenia art. 5 ust. 1 lit. a oraz
art. 7 ust. 1 EKPCz. Pierwsze z tych unormowan statuuje jeden z wyjatkéw od
zasady wolnosci osobistej, gtoszgcej, ze kazdy ma prawo do wolnosci
i bezpieczenstwa osobistego. Nikt nie moze byé zatem pozbawiony wolnosci,
z wyjatkiem przypadkdw i w trybie ustalonym przez prawo, m.in. w razie zgodnego
z prawem pozbawienia wolnosci w wyniku skazania przez wiasciwy sad (art. 5
ust. 1 lit. a EKPCz). Przywotany przepis dotyczy mozliwosci skazania na kare
pozbawienia wolnosci, wobec czego nie ma zastosowania w niniejszej sprawie,
albowiem umieszczenie w Os$rodku nie stanowi sankcji o charakterze karnym,
lecz jest uznawane za srodek o charakterze prewencyjnym i terapeutycznym.
Na nietrafno$¢ tego kierunku wnioskowania zwrdcit juz uwage Sad Apelacyjny,
ktéry w motywach zaskarzonego wyroku podpowiedziat skarzgcemu, ze zaistniata
w sprawie sytuacja powinna byC¢ oceniana przez pryzmat - niepowotanego

w skardze kasacyjnej - art. 5 ust. 1 lit. e EKPCz, z zastrzezeniem autonomicznego
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rozumienia na gruncie Konwencji pojecia ,choroba psychiczna”, obejmujgcego

rowniez zaburzenia osobowosci.

Z tozsamej przyczyny nietrafny okazat sie zarzut naruszenia art. 7 ust. 1
Konwenciji. Przepis ten dotyczy odpowiedzialnosci karnej, tymczasem uczestnik nie
zostat ,uznany winnym popetnienia czynu”, a srodek, o ktérego zastosowaniu
rozstrzygnieto w niniejszej sprawie, w zatozeniu nie ma charakteru penalnego.
Z tego powodu w prowadzonym postepowaniu nie bada sie winy, a cata procedura
ma charakter cywilny, nawigzujgcy do rozwigzan przyjetych w ustawie o ochronie
zdrowia psychicznego. Stanowisko o takim charakterze analizowanego srodka
zostato potwierdzone w wyroku TK z 23.11.2016 r., K 6/16, w ktérym orzeczono,

ze art. 14 ust. 3 p.w.0.z. nie jest niezgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP.

Drugi z zarzutow skargi kasacyjnej, odnoszgcy sie do rzekomego uchybienia
art. 1 pkt 3 p.w.o.z., zostat ujety w taki sposob, ze moze by¢ rozumiany jako
zmierzajgcy do zakwestionowania dokonanej przez Sad Apelacyjny oceny
dowoddéw oraz ustalen faktycznych stanowigcych osnowe uznania uczestnika za
,0S0be stwarzajgcg zagrozenie” (art. 1 p.w.o.z.). Tak rozumiany zarzut bytby
niedopuszczalny ze wzgledu na ograniczenia podstaw skargi kasacyjnej (art. 398°
§ 3 k.p.c.) i wynikajgce z tych ograniczen zwigzanie Sgdu Najwyzszego stanem
faktycznym ustalonym przez Sad Il instancji. W zwigzku z obszernymi w tym
punkcie wywodami skarzgcego wymaga podkreslenia, ze wynikom analizy sprawy
nie odpowiada zawarta w skardze kasacyjnej sugestia rzekomego kierowania sie
przez Sad Apelacyjny ,obowigzujgcg linig orzeczniczg sgdéw cywilnych
traktujgcych opinie biegtych jako swoistg est regina probationum”. Przeciwnie,
Sad ten dobitnie zaakcentowat, Zze ostatecznej oceny spetnienia przestanek
uznania osoby za stwarzajgcg zagrozenie dokonuje Sad. Trafnie zauwazono,
ze nie jest to rola biegtych, ktérzy w postepowaniu stuzg pomocg w zakresie wiedzy
specjalnej, natomiast w zadnym razie nie zwalniajg Sgdu z dokonania jurydycznej
oceny poczynionych ustalen, w celu rozstrzygniecia kwestii uznania osoby
za stwarzajgcg zagrozenie oraz okredlenia o zastosowaniu wtasciwego Srodka

w postaci nadzoru prewencyjnego albo umieszczenia w Osrodku.
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Sad Apelacyjny, a wczesniej Sad Okregowy, przeprowadzity bardzo wnikliwe
postepowanie, poddajgc ocenie catoksztatt zebranego w sprawie materiatu.
Analize t¢  cechuje wyjgtkowa skrupulatnos¢, ktérej przejawem jest
gruntowne zbadanie  wszystkich  istotnych  okolicznosci i  pogtebione,
wieloaspektowe rozwazenie zarowno dotychczasowego dziatania uczestnika, jak
i prawdopodobienstwa jego przysztych zachowan. Przedstawiona argumentacja
w sposéb przekonujgcy wyjasnia m.in.,, dlaczego - wbrew oczekiwaniom
skarzgcego - nie byloby uzasadnione oparcie sie na ,deklarowanym przez niego
zachowaniu na etapie postepowania sgdowego”, bez uwzgledniania oceny

rzeczywistego, wczesniejszego postepowania uczestnika.

Z obszernej, szczegétowej i przenikliwej argumentacji wynika, ze Sagdowi
towarzyszyto wiasciwe dla tej kategorii spraw przekonanie, iz rozstrzyga
0 podstawowych, bardzo doniostych dobrach uczestnika postepowania oraz oséb,
ktore byly adresatami jego wczesniejszych zachowan. Odmienna ocena
przedstawiona w skardze kasacyjnej nie znajduje oparcia w analizie motywoéw
zaskarzonego orzeczenia. Nie uwiarygodnia jej rowniez rzekoma nieadekwatnosc
przytoczonych przez Sad Apelacyjny przypadkow agresji ze strony o0sob
dopuszczajgcych sie stalkingu, skoro ich zwigzek ze sprawg wyrazat sie

w obrazowym przywofaniu rzeczywiscie zaistniatych sytuaciji.

Analizowany obecnie zarzut skargi kasacyjnej trzeba natomiast uzna¢ za
nietrafny, o ile kwestionuje on przyjete przez Sad Apelacyjny wyniki wyktadni
art. 1 pkt 3 p.w.o.z. Przepis ten za przestanke uznania oséb za stwarzajgce
zagrozenie uznaje okolicznos¢, ze ,stwierdzone u nich zaburzenia psychiczne
majg taki charakter lub takie nasilenie, Zze zachodzi co najmniej wysokie
prawdopodobienstwo popetnienia czynu zabronionego z uzyciem przemocy lub
grozbg jej uzycia przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci seksualnej, zagrozonego
karg pozbawienia wolnosci, ktérej gorna granica wynosi co najmniej 10 lat”.
Wbrew wywodom skargi kasacyjnej, z cytowanego przepisu nie wynika, Zze
uprzednia karalnos¢ za okreslone w nim przestepstwo stanowi warunek sine qua
non uznania uczestnika za osobe stwarzajgcg zagrozenie. Ocena spetnienia tej
probabilistycznie ujetej przestanki jest niezalezna od uprzedniej karalnosci osoby

za okreslone czyny, totez opierajgc swe rozstrzygniecie na tak interpretowanym
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przepisie, Sad Apelacyjny nie dopuscit sie jego naruszenia. Mimo zatem
doniostosci wywodow skargi eksponujgcych zagrozenia, jakie mogtaby stwarzacé
szeroka wyktadnia art. 3 p.w.0.z., argumentacja skarzgcego nie moze podwazy¢
stanowiska wyrazonego konkretnie w zaskarzonym orzeczeniu. Rozstrzygniecie
to zostato bowiem oparte na prawidtowej wyktadni zastosowanych przepisow,
a ponadto, o czym byta uprzednio mowa, na wynikach bardzo starannie
przeprowadzonego postepowania dowodowego, poddanych dogtebnej analizie

jurydyczne.

Wobec bezzasadnosci zarzutéw skargi kasacyjnej, podlegata ona oddaleniu

na podstawie art. 39814 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji postanowienia.



