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POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa A. P.

przeciwko Powiatowi [...] - Staroscie Powiatowemu w P.

oraz Przedsiebiorstwu Robét Drogowych i Mostowych Spoéfce z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w C.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 czerwca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w L.

z dnia 28 lipca 2017 r., sygn. akt | ACa .../17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny $rodek zaskarzenia
orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona wart. 398° kp.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslicé - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powddki A. P. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 28 lipca 2017 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania opart na przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Uzasadniajgc oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej petnomocnik powddki
wskazat, ze na naruszenie art. 378 § 1 w zw. z art. 382 k.p.c. w zw. z art. 176 ust. 1
Konstytucji RP, a takze na naruszenia przepisow postepowania w zakresie
postepowania dowodowego, a w szczegdlnosci art. 227, 278 § 1, art. 286 i art. 292
k.p.c.

Powotujagc sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej nalezy
wykazac, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia
w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty
réznym ocenom, byty wiec dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego

prawnika (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r.,



V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sadu Najwyzszego
Z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Szczegdbtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Wywaod, zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, sprowadzat sie do polemiki z zaskarzonym
orzeczeniem, nie za$ wykazania, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany
i nie podlegaty roznym ocenom. Wymaganej w ramach badania przestanki
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. argumentacji nie stanowi samo postawienie
zarzutu oczywistego naruszenia okreslonych przepisow prawa, a sformutowanie
takiego zarzutu nie prowadzi jeszcze do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. W skardze kasacyjnej nie powotano argumentow, ktore
mogtyby $wiadczy¢, ze w sprawie doszlo do oczywistego naruszenia prawa
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sgdzie drugiej instancji wyrok

oczywiscie wadliwy.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

kc



