Sygn. akt Il CSK 71/16

POSTANOWIENIE

Dnia 3 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoédztwa Syndyk Masy Upadtosci "L." Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w S.

przeciwko Zaktadowi [...] "P." Spotce Jawnej

z siedzibg w W.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 3 sierpnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 sierpnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote
3.600 (trzy tysigce szescset) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkreslic — wylacznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik pozwanego Zaktadu [...] WP spotki  jawnej
z siedzibg w W., w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) z dnia 19 sierpnia 2015 r. wniosek o jej przyjecie do rozpoznania oparta na
przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne autorka skargi sprowadzita do dwdch pytan: ,czy
spetnienie Swiadczenia moze byC objete zakresem skargi paulianskiej, zas w razie
przyjecia, ze nie moze: czy i jakie wystepujg wyjatki od tej zasady” oraz ,czy
korzysc osoby trzeciej bedgcej jednoczesnie wierzycielem moze polegac na tym, ze
podmiot ten uzyskuje, przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego Ilub
upadtosciowego, zaspokojenie w stopniu wyzszym niz miatoby to miejsce, gdyby
otrzymywat swojg nalezno$¢ w toku tych postepowan”. Uzasadniajgc przestanke
z art. art. 398° § 1 pkt. 2 k.p.c. petnomocnik pozwanego wskazata na potrzebe
wyktadni przepiséw prawa wywotujgcych rozbiezno$¢ w orzecznictwie ,w zakresie
tego, czy i w jakich przypadkach spetnienie swiadczenia moze by¢ objete zakresem
skargi paulianskiej”.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglgdem
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepowanie



w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, réznig sie od przestanek, o ktérych
mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Ten sam problem nie moze by¢ istotnym
zagadnieniem prawnym, ktére z zatozenia charakteryzuje sie nowoscig
i jednoczesnie stanowiC¢ przedmiot rozbieznej wykfadni w orzecznictwie bagdz
wypowiedziach doktryny (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
3 pazdziernika 2013 r., lll SK 11/13, nie publ., z dnia 30 wrzesnia 2014 r., lll SK
2/14, nie publ.). Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika, ze autorka skargi obie przestanki potraktowata zamiennie.

Odnoszgc sie do wystepowania w sprawie przestanki, o ktorej mowa w art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy przypomnie¢, ze przez istotne zagadnienie prawne
rozumie sie problem o charakterze prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu
prawa, majgcy charakter nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego
rozstrzygniecie stwarza realne i powazne trudnosci, a ktdrego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/2013, nie publ.). Oparcie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedacy zrodtem powaznych
watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia
wywotuje rozbieznos¢ w odniesieniu do identycznych lub podobnych standw
faktycznych, ktore nalezy przytoczy¢ wraz z podaniem doktrynalnego lub
orzeczniczego zrodta tych watpliwosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ.).

Kwestie przedstawione w skardze nie spetniajg powyzszych wymagan
zarowno w odniesieniu do przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 jak i z pkt 2 k.p.c.

Sformutowane w skardze pytania nie spetniajg wymagan stawianych
zagadnieniom prawnym. W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego ugruntowany jest
poglad, zgodnie z ktdérym skonstruowanie zagadnienia prawnego nastepuje przez
przedstawienie pytan ,do rozstrzygniecia” to znaczy pytan, ktérych konstrukcja
powoduje, ze rozstrzygniecie zagadnienia prawnego dokonywane jest przez wybér
towarzyszgcej mu odpowiedzi (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 kwietnia 2000 r., lll CZP 2/00, OSNC z 2000 r., nr 11, poz. 200). Odnoszac te



uwagi do sformutowanych w skardze pytan, nalezato stwierdzi¢, ze miaty one
charakter ogolny i nie stanowity pytan o rozstrzygniecie, ale pytania o uzupetnienie
- 0 nieokreslonych z goéry mozliwosciach odpowiedzi.

Odnoszgc sie do przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nalezato stwierdzi¢, ze
petnomocnik pozwanego nie wykazata, ze kwestia zaskarzalnosci spetnienia
Swiadczenia, innego niz pierwotnie umoéwione, skargg paulianskg wywotuje
rozbieznosS¢ w orzecznictwie sgdowym. Kwestia ta, jak wynika takze z twierdzen
zawartych w skardze kasacyjnej, jest jednolicie rozumiana w nowszym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny obszernie i trafnie poglady te przytoczyt i odniost do okolicznosci
rozpoznawanej sprawy. Sama tylko niezgodnos¢ z zaskarzonym rozstrzygnieciem
nie uzasadnia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanki
z art. 398° § 1 pkt 1 jak i z pkt 2 k.p.c.

Skarga kasacyjna nie jest réowniez oczywiscie zasadna. Sad drugiej instancji
dokonat zgodnej z prawem i wynikajgcymi z orzecznictwa Sadu Najwyzszego
dyrektywami oceny ustawowych przestanek w Swietle konkretnych ustalen
faktycznych. Zaskarzone orzeczenie nie jest sprzeczne 2z zasadniczymi
i niepodlegajgcymi rdéznej wykiadni przepisami oraz z ogolnie przyjetymi
standardami rozstrzygniec.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powoda zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. oraz § 6
pkt 7 zw. z 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 490).
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