Sygn. akt [| CSK 709/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa B. M. i D. M.

przeciwko (...) Zaktadowi Ubezpieczen Spétce Akcyjnej w W.
o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 25 czerwca 2020 r.,

skargi kasacyjnej powodki B. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 maja 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do powddki B. M. w
czesci zmieniajgcej wyrok Sadu Okregowego w S. z dnia 27
pazdziernika 2017 r. sygn. akt | C (...) (pkt | ppkt 1) oraz
oddalajacej jej apelacje co do kwoty 4942 (cztery tysiace
dziewieéset czterdziesci dwa) ziote tytulem odszkodowania
zwigzanego z pogorszeniem sytuacji zyciowej (pkt IV), a ponadto
w czesci rozstrzygajacej o kosztach postepowania pomiedzy
pozwanym i powodka B. M. (pkt | ppkt 3, pkt VI) i w tym zakresie

przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi



Apelacyjnemu w (...), pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 maja 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) w sprawie
z powddztwa B. M. i D. M. przeciwko (...) Zakladowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w
W. o zapftate wskutek apelacji obu stron zmienit wyrok Sgdu Okregowego w S. z 27
pazdziernika 2017 r. m.in. w ten sposob ze zasgdzong w punkcie pierwszym na
rzecz B. M. kwote 564.000 zt obnizyt do kwoty 468.942 zt, a takze oddalit apelacje

B. M. w catosci.

Wyrok zostat zaskarzony skargg kasacyjng przez powodke B. M. w
odniesieniu do obnizenia zasgdzonej kwoty oraz niezasgdzania dalszych zgdanych
przez nig sum z tytutu odszkodowania po zmartym mezu E. M. Zarzucita ona
naruszenie przepisow postepowania, t.j. art. 381 i 382 k.p.c., a takze art. 217 § 1, 2
i 3 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie
zebrania na etapie postepowania apelacyjnego materiatu dotyczgcego okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy przez niewyjasnienie, w jakiej czesci prawa
tworzgce stan czynny spadku, objete protokotem spisu inwentarza z dnia 29
grudnia 2009 r. wchodzity w sktad spadku po E. M., co skutkowato zawyzeniem o
115.529 zt kwoty, o ktdérg pomniejszono odszkodowanie dla B. M.. Skarzgca
ograniczyta jednak zakres zaskarzenia orzeczenia do kwoty 100.000 zi.
Whiosta takze o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie od pozwanego kosztéw procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastugiwata na uwzglednienie.

Jak wynika z ustalen poczynionych przez w odniesieniu do odszkodowania
naleznego powddce B. M. na podstawie art. 446 § 3 k.c. Sad Apelacyjny przyjat, ze
mogta ona liczy¢ na uzyskanie od swojego meza, gdyby nie doszto do $miertelnego

wypadku, sumy 670.000 zt. Kwota ta zostata jednak pomniejszona o przysporzenie

uzyskane przez powodke w wyniku spadkobrania po zmartym matzonku. Wartosc



tego majatku Sad ustalit na podstawie protokotu ze spisu inwentarza z dnia 29
grudnia 2009 r. sporzgdzonego przez Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w G. (sygn. KMn (...)). W zwigzku z tym, Zze B. M. dziedziczyta potowe
majatku zmartego meza okreslong w protokole ze spisu inwentarza na wartosc¢
462.116,07 zt, sume podzielono przez dwa uzyskujgc kwote 231.058,03 zt. Kwota
ta zostata odjeta nastepnie od ustalonego odszkodowania w wysokosci 670.00 zt
oraz pomniejszona o 25.000 zt wyptacone przez pozwang przed procesem oraz
powiekszong o 55.000 zt przyznanego powodce zadoscuczynienia. Ostatecznie
doprowadzito to do zasadzenia przez Sad drugiej instancji na rzecz powodki B. M.
kwoty 468.942 zi.

Powddka zarzucita w skardze kasacyjnej, ze Sad Apelacyjny nie uwzglednit,
iz majatek spadkowy podlegajgcy opisowi przez komornika stanowit majgtek
wspolny matzonkow, gdyz pozostawali oni we wspaolnosci majgtkowej matzenskiej
co oznacza, ze kwota, o ktérg powinno dojs¢ do pomniejszenia naleznego
jej odszkodowania powinna by¢ zmniejszona o potowe, a wiec nie o0 231.058,03 zi,
a jedynie 0115.529 zt.

Okolicznos¢ dotyczgcg ujawnienia w spisie inwentarza sktadnikow majgtku
wspodlnego powoddka podnosita juz apelacji oraz wnioskowata o przeprowadzenie
dowodu z uzupetniajgcego przestuchania powddki na okolicznosé ustroju
majgtkowego obowigzujgcego w matzenstwie, oraz co do tego, czy prawa tworzgce
stan czynny spadku sg wiasnoscig wytgcznie zmartego matzonka. Wniosek ten
zostat jednak oddalony ze wzgledu na jego nieprzydatnos¢ dla postepowania. Sad
Apelacyjny zobowigzat natomiast petnomocnika powddki na rozprawie w dniu 9
maja 2018 r. do ztozenia w terminie 7 dni odpisow zupetnych z ksigg wieczystych
nieruchomos$ci ujawnionych w spisie inwentarza po zmartym E. M. pod rygorem
skutkéw z art. 233 § 2 k.p.c. W zwigzku z nieprzedstawieniem zgdanych odpiséw
Sad Apelacyjny uznat za niezasadny zarzut powddki i przyjat, ze nie doszio do
skutecznego wykazania, iz w sktad spadku po E. M. wchodzita jedynie V2 wartosci
praw objetych spisem inwentarza. Petnomocnik powodki zgtosit zastrzezenie na
podstawie art. 162 k.p.c. co do oddalenia wniosku o uzupetniajgce przestuchanie

powodki.



W Swietle tych okoliczno$ci stuszne sg zarzuty skargi kasacyjnej dotyczgce
naruszenia art. 381, 382 i 227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Niewatpliwie
stwierdzenie, iz majgtek czynny spadku po zmartym matzonku E. M. jedynie w
potowie stanowit jego wtasnos¢, w drugiej zas byt nalezny powddce wobec istnienia
miedzy matzonkami ustroju wspolnosci majgtkowej, ma istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy (art. 227 k.p.c.). Wobec tego wartosc
majatku spadkowego uwzgledniona przez Sgd Apelacyjny przy ustalaniu naleznego
powodce odszkodowania powinna uwzglednia¢ te okolicznosci. Jak wynika z
przebiegu postepowania takze Sgd Apelacyjny uznat je za istotne, skoro w celu ich
wykazania zazgdat przedstawienia przez powodke odpisow zupetnych z ksigg
wieczystych nieruchomosci ujawnionych w protokole ze spisu inwentarza. Oznacza
to, ze w ocenie Sadu drugiej instancji, opartej na tresci art. 381 k.p.c., twierdzenia
powodki nie byly w tym zakresie spdznione i powinny podlega¢ dowodzeniu w toku

postepowania dowodowego przed tym sgdem.

Sad Apelacyjny naruszyt tez art. 233 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 2 k.p.c.
uznajgc, ze nieprzedstawienie dokumentéw w postaci odpisow zupetnych ksigg
wieczystych nieruchomosci uprawnia go do przyjecia, ze powodka nie wykazata,
iz objete spisem inwentarza sktadniki majgtkowe wchodzity do majgtku wspdlnego
jej i jej zmartego meza. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie, ze w sktad czynny
majatku po zmartym, E. M. wchodzity nie tylko nieruchomosci, ale takze ujawnione
w spisie inwentarza ruchomo$ci i inne prawa, ktére stanowity co najmniej 1/3
wartosci masy spadkowej. Wymagane przez Sad dokumenty nie mogty zatem
stuzy¢ catosciowemu okresleniu stanu majatku po zmartym E. M.. Poza tym odpisy
z ksigg wieczystych nie sg jedynym dowodem pozwalajgcym na ustalenie rodzaju

matzenskiego ustroju majgtkowego.

Dlatego takze jako uchybienie Sgdu Apelacyjnego nalezy ocenié, oparte na
nieprzydatnosci dla rozstrzygniecia sprawy, oddalenie wniosku dowodowego
0 uzupetniajgce przestuchanie powodki celem ustalenia, czy sktadniki majgtku

objete spisem inwentarza wchodzity do jej majgtku wspdlnego.

Trudno jednocze$nie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego, ze

okolicznoscia  przemawiajgcg za  odmowg  przeprowadzenia  dowodu



z przestuchania powddki byt fakt, Zze spis inwentarza powstat w oparciu
takze o zeznania powodki B. M., ktére potwierdzita na pisSmie. Spis inwentarza jest
dokumentem urzedowym sporzgdzanym przez komornika, a nie przez osoby
uczestniczgce w tej czynnosci. Sprowadza sie on do przedstawienia sktadu majgtku
spadkowego wedle poczynionych przez komornika ustalen. Nie ma tez przeszkod

prawnych do zaprzeczania prawdziwosci dokumentu urzedowego (art. 251 k.p.c.).

Z tych wszystkich wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398'° skarge
kasacyjng B.M. uwzglednit, uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego w granicach jego
zaskarzenia tj. do kwoty 100.000 zt i w tym zakresie przekazat sprawe do

ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji.
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