Sygn. akt [| CSK 708/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa R. S.

przeciwko T. D.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 10 maja 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 6.250,- (szes¢
tysiecy dwiescie piecédziesiagt) ztotych z tytulu czesciowego

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 maja 2017 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda R. S. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 30 czerwca 2016 r., ktérym
uchylony zostat nakaz zaptaty wydany w postepowaniu nakazowym dnia 6 kwietnia
2011 r. i oddalone zostato powodztwo o zaptate przez pozwang T. D. kwoty
5 905 883 ztotych na podstawie weksla wtasnego wystawionego przez pozwang na
dochodzong kwote; byt to weksel in blanco nastepnie uzupetniony przez powoda
zgodnie z porozumieniem zawartym miedzy stronami. Sad stwierdzit, Ze pozwana
sktadajgc podpis na wekslu nie dziatata w zamiarze zaciggniecia zobowigzania
wekslowego wobec powoda, ktéry nie nabyt tego weksla w sposob okreslony



prawem wekslowym. W wyniku rozpoznania apelacji Sad drugiej instancji za trafne

uznat ustalenia faktyczne i oceny prawne dokonane przez Sgd Okregowy.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 278 § 1, art. 286 oraz art. 382 k.p.c. przez
zastgpienie ustalen opinii twierdzeniami wlasnymi opartymi o wiasne przekonania.
Naruszenie prawa materialnego dotyczy art. 58 § 2 k.c. przez brak wykazania, na
czym miato polegaC rzekome obejScie przepisow prawa powodujgce niewaznosc
porozumienia stron. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge pozwana wniosta o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powod wskazat na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz na oczywistg

zasadnosc skargi.

Zagadnienie prawne dotyczy odpowiedzi na pytanie, czy sgd wskazujgc na
brak stanowczych konkluzji opinii moze zignorowa¢ merytoryczne poglady opinii
oraz opinii uzupetniajgcej i uzna¢ na podstawie tylko fragmentu wywodu opinii, ze
teza opinii zostata udowodniona i to wbrew wyraznemu stanowisku biegtych.
Uzasadniajgc to pytanie, skarzgcy odwotat sie do szeregu orzeczen Sadu
Najwyzszego i sadow apelacyjnych, jednakze z wywodow tych wynika, ze
W rzeczywistosci przedstawione zagadnienie prawne ma pozorny charakter, o czym
czesciowo swiadczy tez sposob jego sformutowania. Jest to préba doprowadzenia
do ponownej oceny materialu dowodowego, za czym przemawiajg rowniez
akcentowane w argumentacji tylko wybrane elementy opinii biegtego, z
jednoczesnym pominieciem reszty materiatu dowodowego zebranego w sprawie.
Jednak to catosciowa ocena dowodow stanowita podstawe do zgodnych

rozstrzygnie¢ Sadow pierwszej i drugiej instancji. Z tych wzgledow nie mozna



podzieli¢ stanowiska powoda zawartego juz w pierwszym zdaniu uzasadnienia
wniosku, ze biegli w opinii wykazuja, iz ,z podobienstwa barw pasty dtugopisowej
na wekslu oraz deklaracji wekslowej nie wynika identycznos¢ podpiséw, natomiast
Sad Apelacyjny przyjmuje, aprobujgc stanowisko Sgdu Okregowego, ze jednak ta

identyczno$¢ podpisow wynika”.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zdania skarzgcego o wypaczeniu przez Sad
opinii bieglego. Nie ma ona co do zasady charakteru jednoznacznie
stwierdzajgcego dang okolicznos¢, a jedynie nie wyklucza zgodnosci
problemowych podpiséw, wskazujgc jednoczesnie na wysokie ich podobienstwo.
Nie daje to podstaw do uznania, aby przyjety tok rozumowania Sadu stanowit
naruszenie art. 278 k.p.c. przez zastgpienie poglgdow biegtych wiasnymi

stwierdzeniami, na co miatoby wskazywac przywotane we wniosku orzecznictwo.

Majgc zatem na uwadze utrwalone i znane orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
odnosnie do spetnienia przestanek do przyjecia skargi na podstawie art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. nie mozna stwierdzi¢ przekonujgcego wywiedzenia tych przestanek we

wniosku skarzgcego.

Podobnie sie sprawa przedstawia w wypadku odwotania sie powoda do
oczywistej zasadnosci skargi. Takze w odniesieniu do wystgpienia przestanek, o
ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. jest utrwalone i znane od dawna
stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w bardzo licznych orzeczeniach. Nie
zostaly one spetnione przez skarzgcego, ktory przedstawia na uzasadnienie
alternatywne oceny materiatu dowodowego, prébujgc wykazaé brak spéjnosci w
uzasadnieniu Sadu Apelacyjnego. W rzeczywistosci jest to niedopuszczalna
dyskusja z poczynionymi juz i wigzgcymi Sgd Najwyzszy ustaleniami faktycznymi

(art. 398§ 3 i art. 398" § 2 k.p.c.) oraz przeprowadzana wtasna ocena sprawy.

Z tych wzgleddw nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak w
postanowieniu, rozstrzygajgc o czesciowym zwrocie kosztow postepowania
pozwanej od powoda na podstawie art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398

k.p.c.
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r.g.






