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POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczgcy)
SSN Agnieszka Piotrowska

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z wniosku T. R.

przy uczestnictwie J. R. i Spotdzielni Mieszkaniowej

[...]wP.

o dziat spadku po J.R., podziat majatku wspdlnego J.R. i M.R. oraz zniesienie
wspotwtasnosci,

po rozpoznaniu na rozprawie

w lzbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2017 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania Ja.R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 czerwca 2016 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania pozostawiajgc
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 maja 2015 r. Sad Rejonowy w P. dokonujgc na
wniosek T.R. z udziatem Ja.R. i Spotdzielni Mieszkaniowej [...] dziatu spadku po
J.R., podziatu majgtku wspodlnego J.R. i M.R. oraz zniesienia wspotwlasnosci
przyznat na wytgczng wiasnosc Ja.R. nieruchomosci potozone w P. przy ul. P. 107
oznaczone numerami dziatek 34/1 oraz 35 o tgcznej wartosci 934.149 ziotych. Sad
Rejonowy przyznat wnioskodawcy T. R. spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr 35 przy ul. H. 53 nalezgcego do zasobow uczestniczgcej w
sprawie Spotdzielni o wartosci 215.000 ztotych. Tym samym postanowieniem Sad
Rejonowy zasgdzit tytutem sptaty od uczestnika Ja.R. na rzecz T.R. kwote 177.090
ztotych pfatng w terminie jednego miesigca poczgwszy od dnia uprawomochienia

sie orzeczenia.
Sad Rejonowy opart swe rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach:

Spadek po J.R. zmartej dnia 16 sierpnia 1998 r. nabyli w rownych czesciach
jej maz M.R. oraz synowie Ja. i T. R. Spadek po M.R., ktéry zmart 23 listopada
2013 r. nabyt na podstawie testamentu wytgcznie syn spadkodawcy Ja. R.. W sktad
majgtku wspdlnego spadkodawcédw wchodzity opisane nieruchomosci oraz
spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr 35 przy ul. H. 52, przy
czym wedtug ustalen Sagdu prawo do lokalu mieszkalnego J. R. nabyta ze sSrodkow
pochodzgcych z wywilaszczenia jej rodzinnego majgtku. W  wyniku
dziedziczenia Ja.R. przystugiwat udziat w tym majgtku wynoszacy 5/6 czescizas T.
R. udziat wynoszacy 1/6 czesc¢. Wedtug poczynionych w latach 90-tych ustalen z
udziatem jej matki W.S. siostry B. S.mieszkanie to po sSmierci J.R. miat otrzymac je;j
syn T. R.. Natomiast inne spétdzielcze prawo do lokalu mieszkalnego potozonego
w P. przy ul. S. 6b/5 nalezgce do W. S. miat otrzymac i ostatecznie nabyt w drodze
darowizny dokonanej w dniu 29 grudnia 1993 r. Ja. R., ktéry nastepnie zbyt to
prawo, a uzyskane $rodki przeznaczyt na zakup zabudowanej nieruchomosci.
Po smierci J.R. jej spadkobiercy stawili sie dnia 21 lutego 2000 r. w siedzibie
Spétdzielni Mieszkaniowej [...] , gdzie ztozyli na piSmie wspdlne o$wiadczenia woli
w ramach dzialu spadku, ze M.R. oraz Ja. R. darujg T. R. udziaty

we wiasnosciowym prawie do lokalu mieszkalnego nr 35 przy ul. H. 52 a M.R.



zrzekt sie jednoczesnie na rzecz syna przystugujgcego mu dodatkowo udziatu

cztonkowskiego i udziatu w budowlanym wktadzie.

Sad Rejonowy uznat ten pozasgdowy dziat spadku w zakresie
wiasnosciowego spoétdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. H. za
skuteczny jedynie odnosnie do wktadu budowlanego przystugujgcego Mi. R. i

zaliczyt do majatku spadkowego witasnosciowe prawo do tego lokalu.

Dokonujgc dziatu spadku, Sad Rejonowy uwzglednit jednak ustalenia
majgtkowe poczynione przez spadkodawcow, matke i siostre J.R., ktorych celem
byto przydzielenie dwoch lokali mieszkalnych braciom. Dlatego pomingt wartos¢
spotdzielczego prawa przyznanego T.M. iuznat, ze nalezy mu sie doptata
odpowiadajgca 1/6 wartosci nieruchomosci przyznanych Ja.R., ktéra wyniosta
177.090 ztotych.

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 27 czerwca 2016 r. oddalit apelacje
wniesiong przez uczestnika postepowania Ja.R., pomimo uznania za zasadne
czesci zarzutow apelacji. W ten sposob ocenit zarzut dotyczgcy naruszenia art. 223
§ 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spoéidzielcze w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 21 lutego 2000 r. tj. w dniu dokonania czynnosci prawnej
odnoszgcej sie do spétdzielczego witasnosciowego prawa do lokalu uznajgc, ze
rozporzgdzenia dotyczgce tego prawa obejmujg takze zwigzane z nim prawo do
wktadu. Wobec tego nie mogto dojs¢ do zrzeczenia sie prawa do wkiladu na rzecz
uczestnika T.R. przed wygasnieciem samego prawa do lokalu. Sgd Okregowy
podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz niewazny byt umowny dziat spadku
dokonany dnia 21 lutego 2000 r. ze wzgledu na zawarcie umowy w zwyktej formie
pisemnej pomimo, przewidzianej wymaganej w art. 223 § 5 prawa spotdzielczego
formy aktu notarialnego dla zbycia wlasnosciowego prawa do lokalu. To z kolei
nakazywato uwzglednienie tego prawa w ramach dokonywanego podziatu majgtku
spadkowego. Sgd Okregowy uznat za Sgdem pierwszej instancji, ze taki sposéb
dokonania podziatu, ktéry pozostawiat uczestnikowi T.M. jedynie spétdzielcze
prawo do lokalu z obcigzeniem go doptatg wysokosci 2.076,84 ztotych statby w

sprzecznosci z poczuciem sprawiedliwosci i tym samym zachodzg podstawy do



zastosowania art. 5 k.c. i przy jego uwzglednieniu zachodzi mozliwo$s¢é modyfikaciji

spfat, czy dopfat.

Uczestnik Ja. R. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sadu drugiej
instancji. Zarzucit w niej naruszenie art. 5 k.c. w zw. z art. 212 § 2 k.c. polegajgce
na wytgczeniu na jego podstawie z wartosci majgtku podlegajgcego podziatowi
spoétdzielczego prawa do lokalu przy ul. H. i w konsekwenciji obcigzenie skarzgcego
obowigzkiem doptaty w kwocie 177.090,00 ztotych podczas, gdy wysokosc
przystugujgcych mu udziatdbw w majatku podlegajacym podziatowi wskazywata na
konieczno$¢ obcigzenia T.R. obowigzkiem doptaty. Ponadto uczestnik Ja. R.
zarzucit naruszenie art. 941 i 1047 k.c. polegajgce na uwzglednieniu w
postepowaniu o dziat spadku ustnego porozumienia zawartego pomiedzy W. S., J.
R. oraz M. R. odnosnie darowizny na jego rzecz spotdzielczego prawa do lokalu

przy ul. S.

Na tej podstawie uczestnik wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
ewntualnie takze poprzedzajgcego go postanowienia i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przytoczony w skardze kasacyjnej art. 5, zamieszczony w czesSci
ogolnej Kodeksu cywilnego, ustanawia zakaz korzystania w okreslonych granicach
z praw podmiotowych, wytyczony Kkryteriami sprzecznosci ze spoteczno -
gospodarczym przeznaczeniem prawa lub zasadami wspéizycia spotecznego.
Wymienione klauzule generalne uzasadniajg uznanie okreslonego dziatania lub
zaniechania za naduzycie prawa. Z samej jego tre$ci nie wynika, aby jego

stosowanie byto wytgczone w okreslonych stosunkach prawnych.

Poglad ten podzielit Sgd Najwyzszy miedzy innymi w uzasadnieniu uchwaty
z dnia 24 stycznia 2007 r. (Il CZP 117/06 OSNC 2007, nr 11, poz. 165), w ktérej
przyjat, ze nie jest wylgczone stosowanie art. 5 k.c. do zgdania zniesienia
wspoétwlasnosci nieruchomosci. Wskazat w nim, 2ze przestrzeganie zasad
wspotfzycia spotecznego powinno by¢ zatem immanentnym czynnikiem kazdego
zachowania sie w kazdej sytuacji (por. np. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 20
kwietnia 1962 r., 4 CO 9/62, OSNCP 1963, nr 1, poz. 7 lub uzasadnienie uchwaty



skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego - zasady prawnej - z dnia 7 czerwca
1971 r., Il CZP 87/70, OSNCP 1972, nr 3, poz. 42). Wprawdzie w niektorych,
nielicznych wypadkach Sad Najwyzszy wytgczyt stosowanie art. 5 k.c., np.
w sprawach o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
lub w sprawach o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnej (por. wyroki z dnia 22
wrzednia 1987 r., Il CRN 265/87, OSNCP 1989, nr 5, poz. 80, z dnia 8
pazdziernika 1965 r., | CR 265/65, OSNCP 1966, nr 7-8, poz. 123 i z dnia 10
pazdziernika 2002 r., V CK 370/02, OSNP 2004, nr 2, poz. 21), a w innych dopuscit
stosowanie tego przepisu tylko w sytuacjach szczegdlnie wyjatkowych, np.
w sprawach o prawa stanu cywilnego (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw -
zasada prawna - z dnia 7 czerwca 1971 r., lll CZP 87/70, lub wyrok z dnia 4 lutego
1985 r., IV CR 557/84, OSNCP 1985, nr 11, poz. 181), to jednak dyrektywa
powszechnego respektowania zasad wspotzycia spotecznego nie zostata

podwazona.

Kwestia mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. do zadania zniesienia
wspoétwlasnosci nieruchomosci jest rozstrzygana jednolicie w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, przy czym podkresla sie, ze zgdanie zniesienia wspotwtasnosci
mozna uzna¢ za sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego jedynie
w wyjgtkowych  wypadkach. Stanowisko to wynikalo nie tylko ze
zobiektywizowanych regut wyznaczajgcych zakres stosowania art. 5 k.c., ale takze
z istoty wspotwtasnosci w czesciach utamkowych, ktéra ma charakter tymczasowy
(por. uchwata z dnia 20 kwietnia 1962 r., 4 CO 9/62 oraz postanowienia z dnia
3 grudnia 1966 r., lll CR 301/66, OSNCP 1967, nr 12, poz. 220, z dnia 22 maja
1969 r., [l CRN 202/69, OSNPG 1969, nr 12, poz. 81 lub z dnia 9 pazdziernika
1981 r., Il CRN 202/81, nie publ.).

Artykut 5 k.c. znajduje zastosowanie do ochrony przed wykonywaniem
przystugujgcego drugiej stronie prawa podmiotowego, ktére w ramach
stosunku wspotwlasnosci w czesciach utamkowych wyraza sie prawem do zgadania
zniesienia wspotwtasnosci i to w pierwszej kolejnosci przez podziat rzeczy
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2011 r., | CSK 674/10,
nie publ.).



W postanowieniu z dnia 25 maja 1998 r. (I CKN 684/97, nie publ.), wydanym
w postepowaniu o podziat majagtku wspdlnego, Sad Najwyzszy stwierdzajgc,
zeart. 212 § 1 k.c. w zw. z art. 46 k.r.o. oraz 1035 k.c. nie daje podstaw do
zaniechania zasagdzenia sptaty oraz orzeczenia o sptacie w wysokosci nizszej,
anizeli nalezna z racji udziatéw przypadajgcych stronom uznat, ze tego rodzaju
orzeczenie nie jest jednak wykluczone, o ile istniejg przestanki do ustalenia,
ze domaganie sie przez uczestnika sptaty w petnej wysokosci stanowi
naduzycie prawa (art. 5 k.c.). Podobnie w uchwale z dnia 30 listopada 1974 r. -
I CZP 1/74 - OSNCP z 1975 r., poz. 37. Sad Najwyzszy, okreslajgc przestanki
istotne dla wyceny wartosci spoétdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu
i dopuszczalno$¢ miarkowania tej wyceny, wskazat rowniez na dodatkowg

mozliwos¢ obnizania wartosci naleznej sptaty na podstawie art. 5 k.c.

Zarzut naduzycia prawa podmiotowego moze byc¢ takze podnoszony wobec
wykonywania spadkowych praw podmiotowych. Poglad ten w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego znalazt swoj wyraz wobec roszczen z tytutu zachowku (wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2001 r., IV CKN 250/00, nie publ., z dnia 7 kwietnia
2004 r., nie publ., a takze w uchwale z dnia 19 maja 1981 r., Ill CZP 18/81,
OSNC 1981, nr 18, poz. 81).

Wszystkie podane przyktady odnoszg sie jednak do wykonywania
istniejgcego i przystugujgcego stronie prawa podmiotowego. Artykut 5 k.c. jest tak
ujety, ze moze by¢ zastosowany w formie zarzutu wobec uczestnikow obrotu
prawnego, gdy czynig ze swego prawa uzytek sprzeczny ze spoteczno

gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspétzycia.

Z catg mocg nalezy wskazac, ze klauzule generalne zawarte w art. 5 k.c.
nie kreujg praw podmiotowych, nie mogg stanowi¢ zrodta prawa podmiotowego,
aich zastosowanie moze jedynie pozbawi¢ prawo podmiotowe ochrony przez
pewien czas (zob. m. in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 grudnia 1965 r., sygn. akt
[l CR 278/65, OSNCP rok 1966, nr 7, poz. 130; z dnia z 8 listopada 1985 r.,
sygn. akt [l CRN 343/85, OSNCP rok 1986, nr 10, poz. 161, chociaz
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w szczegodlnych okolicznosciach, dopuszcza

sie oddalenie powoddztwa ze wzgledu na okolicznosci, ktére majg charakter trwaty,



a tym samym dopuszcza sie trwate wytgczenie mozliwosci realizacji roszczenia,
co prowadzi de facto do utraty prawa - zob. np. wyrok SN z 13 kwietnia 2005 r.,
sygn. akt IV CK 663/04, nie publ.).

Pomimo odwotania sie przez Sady do wczes$niejszych ustalen rodzinnych
i checi uwzglednienia woli oséb, do ktérych nalezat majatek podlegajgcy obecnie
podziatowi, niezbedne jest respektowanie zasady, ze zastosowanie art. 5 k.c.
nie moze prowadzi¢ do nabycia prawa podmiotowego, co w przedmiotowej sprawie
oznacza, ze przepis ten nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy do nabycia
przez uczestnika postepowania prawa do takiej doptaty, ktora tgcznie z wartoscig
przyznanego mu spotdzielczego prawa do lokalu przekracza wartosc¢
przystugujgcego mu udziatu w majatku podlegajgcym podziatowi. Z tego wzgledu
stusznie zarzuca sie w skardze kasacyjnej naruszenie art. 5 k.c., przy czym -
ze wzgledu na tres¢ art. 1035 k.c. oraz art. 46 k.r. i op. i odpowiednie stosowanie
przepisbw o wspoétwtasnosci w czesciach utamkowych do wspdlnosci majagtku
spadkowego czy tez w ogolnosci do majagtku powstatego w wyniku ustania
wspolnosci majgtkowej a nie do poszczegolnych sktadnikéw tych majgtkéw -
naruszenie to tgczy sie z trescig art. 212 § 1 k.c. przewidujgcego doptaty pieniezne
(a nie sptaty jak w art. 212 § 2 k.c.) dla wyréwnania wartosci poszczegdlnych

udziatbw w majgtku podlegajgcemu podziatowi.

Whbrew stanowisku uczestnika wyrazonym w skardze kasacyjnej, nie doszto
do naruszenia art. 941 i 1047 k.c., albowiem Sad drugiej instancji przyjat,
iz spotdzielcze witasnosciowe prawo do lokalu przy ul. H. wchodzi do majgtku
podlegajgcego podziatowi. Wniosek ten, wedtug tego Sadu, byt konsekwencjg
uznania za niewazny umownego dziatu spadku po J.R.. Dodaé tez trzeba, Ze
uwzglednienie tego prawa oznacza takze uznanie, ze poczynione ustalenia
rodzinne w kontekscie art. 941 i 1047 k.c. nie stanowity podstawy do jego nabycia
przez wnioskodawce niezaleznie od powotania do spadku. Natomiast
nieuwzglednienie wartosci tego prawa wynikato jedynie z btednego, z podanych

wyzej przyczyn, zastosowania art. 5 k.c.

W zwigzku z motywami, ktorymi kierowaty sie Sgdy uznajac za sprzeczne

z zasadami wspotzycia spotecznego zgdanie rozliczenia spétdzielczego prawa do



lokalu przy ul. H. w ramach dzielonego wspodlnego maijatku, trzeba zwrdcic uwage,
ze w ramach wspdlnosci majgtku spadkowego lub majgtku wspolnego, ochrona
zagrozonych intereséw poszczegolnych osob jest mozliwa miedzy innymi przez
wykorzystanie instytucji zachowku (art. 991 i nast. k.c.), zaliczanie darowizn na
schede spadkowg (art. 1039 i nast. k.c.), zgdanie matzonka lub jego spadkobiercow
ustalenia udziatébw w majgtku wspdlnym z uwzglednieniem stopnia, w ktérym kazdy
z matzonkdéw przyczynit sie do powstania tego majatku (art. 43 § 2 k.r. i op.) albo
tez przez zadanie tych oséb wyréwnania dorobkéw (art. 51%, 51° k.r. i op.). Dopiero
wtedy, gdy nie jest mozliwa ochrona zagrozonego interesu w inny sposob, mozliwe
jest zastosowanie art. 5 k.c., ale jedynie w formie zarzutu w obronie przed

dziataniami mieszczgcymi sie w tresci tgczgcego strony stosunku prawnego.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie Sgdu Okregowego w P.

i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

kc



