Sygn. akt Il CSK 693/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa B. G. i E. G.

przeciwko P. [...] Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 czerwca 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) pozostawia rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego sadowi wydajagcemu orzeczenie konczace

postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdoéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany P. [...] spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w P. wnidst
skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 kwietnia 2018 r.,
oddalajgcego w pozostatym zakresie jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego
w P. z dnia 27 czerwca 2017 r., w sprawie z powodztwa B. G. i E. G..

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzagcy podniost,
ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne czy opinia biegtego
rzeczoznawcy majgtkowego, Swiadomie pozbawiona przez niego cech operatu
szacunkowego moze stanowi¢ dowdd z pisemnej opinii biegtego sgdowego?

Wskazat tez, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, Ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego
sformutowanie z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato,
a takze przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych,
ale ponadto wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne
nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ
47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia
28 czerwca 2008 r., 1l CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK
108/08, nie publ.).

Skarzacy nie sprostat tym wymaganiom. Przede wszystkim trzeba zwrdcic
uwage, iz kwestie zwigzane z opiniami dotyczgcymi spadku wartosci nieruchomosci
w zwigzku z wprowadzeniem ograniczen Kkorzystania z nieruchomosci byto
juz wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego i to w sprawach
z udziatem tego samego pozwanego (zob. miedzy innymi nie publ. orzeczenia
z dnia 24 listopada 206 r., Il CSK 113/16, z dnia 24 listopada 2016 r., Il CSK 100/16,
z dnia 21 marca 2019 r., I CSK 54/18), przy czym byly one wynikiem
sformutowanych w skardze kasacyjnej zarzutdéw opartych na przepisach ustawy
zdnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska regulujgcych sposob
przeprowadzenia opinii przez biegtych rzeczoznawcdw majgtkowych, ktorych
to przepiséw nie wymienia sie w przedmiotowej skardze kasacyjnej (art. 3982 § 1
k.p.c.).

Trzeba tez mie¢ na wzgledzie, ze w postanowieniu z dnia 31 sierpnia 2018 r.
(I CSK 191/18) Sad Najwyzszy wprost odniost sie do identycznego zagadnienia
prawnego wskazanego prze tego samego pozwanego uznajgc, iz przedstawione
przez skarzgcego zagadnienie prawne - zwigzane z zawarciem przez biegtego
w swojej opinii klauzuli "Opracowanie niniejsze nie jest operatem szacunkowym" -

nie czyni zados¢ wskazanym przestankom przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania (por. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2018 r.,
Il CSK 23/18, nie publ.).

We wszystkich wymienionych orzeczeniach Sad Najwyzszy podkreslit,
ze opinia biegtego, jak kazdy dowod w sprawie, podlega ocenie sgdu takze pod
katem jej formalnej prawidtowosci, miarodajnosci poczynionych w niej ustalen,
kompletnosci i logicznosci (por. m. in. wymieniony wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
24 listopada 2016 r.).

Z motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny poczynit
szczegotowe rozwazania w przedmiocie oceny przeprowadzonej w sprawie opinii
biegtego rzeczoznawcy majgtkowego, wskazujgc, ze jest ona czytelna, w sposob
przejrzysty przedstawia przebieg pracy biegtego oraz zastosowang metodologie
i wyprowadzone z nich konkluzje. Podniost, ze wszystkie moggce pojawiacC sie
w zwigzku z trescig opinii watpliwosci zostaty przez biegtego wyczerpujgco
i W sposOb przekonujgcy wyjasnione. Sad Apelacyjny argumentowat, Zze opinia
spetnia niezbedne wymagania, zawiera informacje niezbedne przy dokonywaniu
wyceny nieruchomosci przez rzeczoznawce majgtkowego, okresla podstawy
prawne i uwarunkowania dokonanych czynnos$ci, rozwigzan merytorycznych,
przedstawia tok obliczen oraz wynik koncowy. Z tych tez powoddéw nie mozna
uznac, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W posumowaniu trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane
przez skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod
rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Poniewaz wyrok czesSciowy nie konczy postepowania w sprawie Sad

Najwyzszy orzekfa jak wyzej w punkcie drugim postanowienia.

[aw]



