Sygn. akt Il CSK 690/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa S. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w S.

przeciwko K. K.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 czerwca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 maja 2018 r., sygn. akt | AGa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
0 charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany K. K. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 16 maja 2018 .

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W uzasadnieniu tego
wniosku skarzgcy wskazali, ze w przedmiotowe] sprawie wystgpito ,powazane
i istotne zagadnienie prawne wymagajgce rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy,
ktére nie bylo jeszcze przedmiotem znanych i istotnych orzeczen, polegajace na
ustaleniu, jaki charakter z punktu widzenia przepisow prawa cywilnego ma umowa

polegajgca na wykonywaniu na placu budowy przez posiadacza maszyn



budowlanych robét budowlanych przy pomocy operatora posiadajgcego stosowne

uprawnienia , w sytuacji nazwania przez strony stosunku prawnego ,wynajem””.

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba podnie$¢, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest
poglad, ze jezeli skarzacy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawic przez jego
sformutowanie z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato,
a takze przytoczy¢é argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych,
ale ponadto wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne
nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., 1ll CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ
47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia
28 czerwca 2008 r., 1l CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK
108/08, nie publ.).

Skarzgcy nie sprostat tym wymaganiom. Wskazujgc bowiem na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. sformutowat zagadnienia prawne w taki
sposéb, ze w istocie mozna je uznac za pytanie odnos$nie rozstrzygniecie o zgdaniu
powoddztwa a nie za pytanie, ktére moze mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia innych,
podobnych spraw. W samym pytaniu miesci sie stwierdzenie, sprzeczne
z ustaleniem Sadu, ze to powodowa spotka wykonywata roboty budowlane.
O braku abstrakcyjnego charakteru przedstawionego zagadnienia, poza jego
trescig, swiadczy tez uzasadnienie wniosku, ktére ogranicza sie do szczegétowych
okolicznosci faktycznych sprawy i w istocie stanowi w polemike z ustaleniami

i wnioskami Sgdéw, co do tgczgcego strony stosunku prawnego.

W posumowaniu trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana
przez skarzgcych przestanka opisane w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. ani brana pod

rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze,



Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 w zw. z art. 391 § 1, 39821 k.p.c.
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