Sygn. akt Il CSK 69/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa M.N.

przeciwko Gminie R.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 czerwca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 maja 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powdédki kosztami postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adw. M.K. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi
powiekszong o stawke podatku VAT - tytulem kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig Iub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji sgdowej. Koniecznej
selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej
oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest
ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powddki M.N. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 17 maja 2017 r. wniosek o jej przyjecie do
rozpoznania oparta na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.
Istotne zagadnienie prawne sprowadzato sie do pytania, ,czy sgad rozpoznajgc
podniesiony zarzut przedawnienia powinien z urzedu oceni¢ istnienie uprawnienia
poprzez ocene mozliwosci naduzycia przez obowigzanego prawa podmiotowego, {j.
art. 5k.c.”.

Przez istotne zagadnienie prawne rozumie sie problem o charakterze
prawnym nie zas faktycznym albo wynikajgcym z twierdzonych przez skarzgcego
uchybien Sadu, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter
nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne
i powazne trudnosci, a ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r.,
IV CSK 53/2013, nie publ.).



Szczegdtowa analiza skargi prowadzi do wniosku, ze powotana przestanka
nie zostata wykazana. Kwestia przedstawiona przez skarzgcg nie stanowi
zagadnienia cechujgcego sie nowoscig. Przepis art. 5 k.c. ustanawia zakaz
korzystania w okreslonych granicach z praw podmiotowych, wytyczony kryteriami
sprzecznosci ze spoteczno-gospodarczego przeznaczeniem prawa lub zasadami
wspotzycia spotecznego. W wyroku z dnia 23 maja 2013 r., IV CSK 660/12,
Sad Najwyzszy dopuscit mozliwos¢ dokonywania przez sgd z urzedu oceny
sposobu wykonywania prawa podmiotowego. Stwierdzajgc takg mozliwosc,
trzeba jednak przypomnie¢, ze w zakresie oceny wykonywania prawa
podmiotowego w ptaszczyznie art. 5 k.c., sgdom pozostawiony jest znaczny
margines swobody. Jezeli zatem strona chce zwrdci¢ uwage sgdu na koniecznosé

zastosowania art. 5 k.c. powinna sformutowa¢ odpowiedni zarzut.

Uzasadniajgc oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, petnomocnik powodki
wskazata na naruszenie art. 442' § 2 k.c. przez jego niezastosowanie oraz
naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. przez nierozpoznanie podniesionego w apelaciji
zarzutu naruszenia art. 227 w zw. z art. 278 k.p.c. Powotujgc sie na oczywistg
zasadnosC¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazaé, ze popetnione przy ferowaniu
zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty
charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom, byly wiec dostrzegalne
w spos6éb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC
2001, nr 10, poz. 156).

Szczegotowa analiza skargi prowadzi do wniosku, ze powotana przestanka
nie zostata wykazana. Odnoszgc sie - tylko ubocznie ze wzgledu na ograniczenia
wynikajgce z przedsgdowego etapu postepowania - do podstaw skargi, nalezato
stwierdzi¢, ze szczegdtowe odniesienie sie przez Sad drugiej instancji do
podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 227 w zw. z art. 278 k.p.c., ktory
dotyczy nieprzeprowadzenia przez Sad pierwszej instancji dowodu z opinii
biegtego, nie byto konieczne, skoro Sad drugiej instancji uznat roszczenie powddki
za przedawnione. W tym zakresie nalezato stwierdzi¢, ze powotany w skardze

kasacyjnej zarzut nie pozwalat na przyjecie, ze wyniku twierdzonego naruszenia



art. 378 § 1 k.p.c. zapadio w sadzie drugiej instancji orzeczenie oczywiscie

wadliwe.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej miata ponadto wynika¢ z naruszenia
art. 442 § 2 k.c. przez jego niezastosowanie. Oceniajgc ten zarzut z perspektywy
przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nalezato stwierdzic,
ze Sad drugiej instancji przyjat, ze powodka nie wykazata, aby do powstania szkody
doszto wskutek zbrodni lub wystepku, a w toku postepowania przed Sgdem
pierwszej instancji nie podniosta tej okolicznosci. Skarga kasacyjna nie zawierata
argumentow uzasadniajgc twierdzenie, ze przyjete w tym zakresie stanowisko
Sadu drugiej instancji wynikato z uchybien w zakresie stosowania prawa,
ktére miatyby charakter kwalifikowany, a wiec bylyby widoczne od razu,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy.
Tylko w razie spetnienia tych kryteribw mozna by uznac, Zze skarga kasacyjna byta

oczywiscie uzasadniona.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Kierujgc sie szczegdlnymi okolicznosciami sprawy, a takze sytuacjg
zdrowotng i majgtkowg powodki, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 102 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. nie obcigzyt powddki kosztami postepowania

kasacyjnego.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu
orzeczono na podstawie § 2 w zw. z § 8 pkt 7 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714).



