Sygn. akt Il CSK 688/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa A.G-K.

przeciwko Portowi Lotniczemu [...] Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 czerwca 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 4050 (cztery
tysiace piecdziesiat) zlotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany Port Lotniczy [...] spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 25 czerwca
2015 r., oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 2

listopada 2016 r., w sprawie z powddztwa J.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Skarzgcy podniost,
ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne czy sam fakt potozenia
nieruchomosci o przeznaczeniu mieszkaniowym w obszarze ograniczonego
uzytkowania, jednakze w wydzielonej w nim strefie, dla ktérej Uchwata nie

przewiduje zadnych ograniczen w tej strefie dla tego rodzaju zabudowy w sposobie



korzystania, przeznaczenia, zagospodarowania, rozporzgadzania, a takze nie
okresla jakichkolwiek wymogow technicznych dla budynkéw mieszkalnych w niej
usytuowanych, moze skutkowa¢ powstaniem szkody w postaci zmniejszenia
wartosci takiej nieruchomosci oraz czy taka ewentualna szkoda powstaje
w adekwatnym zwigzku przyczynowym z ustanowieniem OOU. Poza tym, zdaniem
skarzgcego istniej potrzeba wykfadni art. 129 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia

2001 r. Prawo ochrony srodowiska.

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba zwazy¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest
poglad, ze jezeli skarzacy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego
sformutowanie z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato,
a takze przytoczy¢é argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych,
ale ponadto wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne
nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.; z dnia
14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia 28 czerwca
2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).

Skarzgcy nie sprostat tym wymaganiom. Przedstawione w skardze
kasacyjnej zagadnienie byto juz wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sagdu
Najwyzszego i to w sprawach z udziatem tego samego pozwanego (zob. miedzy
innymi orzeczenia z dnia 24 listopada 206 r., Il CSK 113/16, z dnia 15 grudnia
2016 r., I CSK 151/16, z dnia 14 czerwca 2017 r., Il CSK 602/16, z dnia
11 stycznia 2017 r., Il CSK 450/16, z dnia 23 marca 2018 r., Il CSK 306/17).

Te same wzgledy usprawiedliwiajg odmowg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na podnoszong przez pozwang spoétke potrzebe wyktadni
art. 129 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Srodowiska

albowiem spetnienie tej przestanki rozpoznania skargi kasacyjnej odnosi sie od



przepisow, ktore nie doczekaty sie wyktadni badz ich niejednolita wyktadnia
wywotuje w dalszym ciggu rozbieznosci w orzecznictwie sgddw (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca
2007 r., 1l CSK 84/07, nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia
8 lipca 2008 r., | CSK 111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., lll SK 43/11, nie publ.;
z dnia 24 kwietnia 2014 r., Il CSK 600/13, nie publ.).

W podsumowaniu trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane
przez skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1, 2 k.p.c. ani brana pod
rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego Sgd Najwyzszy
orzekt na podstawie art. 520 § 3, w zw. z art. 13 § 2, 391 § 1, 3982% k.p.c.



