Sygn. akt Il CSK 687/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa B. O. i M. O.

przeciwko A. O.i X. O.

o zachowek,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 kwietnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
sie na przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. to jest potrzebe wyktadni art. 1007
§ 1 k.c. jako wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie i wystepowanie
zagadnienia prawnego dotyczgcego ewentualnego zawieszenia, przerwania czy tez
wstrzymania biegu przedawnienia roszczenia o zachowek w toku postepowania
0 stwierdzenia nabycia spadku.

Analiza zaprezentowanej we wniosku argumentacji prawnej nie prowadzi do
przyjecia, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienia prawne w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c., ani tez przyjecia, ze rysujgca sie w orzecznictwie rozbieznosé
dotyczgca poczatku biegu przedawnienia roszczenia o zachowek uzasadnia
przyjecie z tej przyczyny skargi kasacyjnej do rozpoznania skoro sgdy obu instancji
opowiadajgc sie za oznaczona ling orzeczniczg wyczerpujgco uzasadnity swoje
w tym wzgledzie stanowisko.

Z uwagi zatem na powyzsze nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

aw
db



