Sygn. akt Il CSK 680/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoédztwa P. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
G.

przeciwko A. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2019 r.,

na skutek zazalenia petnomocnika pozwanej

na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 25 czerwca 2019 r., sygn. akt I| CSK 680/18

1. odrzuca zazalenie,
2. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 600
(szeséset) =zt tytutem zwrotu kosztow postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 25 czerwca 2019 r. odméwit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzit od pozwanej na rzecz strony
powodowej kwote 2 700 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego -
zgodnie z art. 98 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c. (zasada odpowiedzialnosci

za wynik sprawy).

W zazaleniu petnomocnik pozwanej wnosit o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i zasgdzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej kwoty 480 zt

tytutem zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego. W odpowiedzi na zazalenie



petnomocnik strony powodowej wnosit o oddalenie zazalenia i zasgdzenie kosztéw

postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W kodeksie postepowania cywilnego nie ma art. 39412 § 1, ktéry - wedtug
petnomocnika zawodowego pozwanej - w powigzaniu z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
miatby stanowi¢ podstawe prawng zaskarzenia postanowienia Sgdu Najwyzszego.
Jezeli petnomocnik pozwanej miat na mysli art. 3942 § 1 k.p.c., ktéry dotyczy
mozliwosci zaskarzenia ,postanowienia sgdu drugiej instancji” do innego sktadu
tego sadu (tzw. poziome zazalenie), to przepis ten z oczywistych wzgledow nie
moze by¢ odpowiednio stosowany do postepowania przed Sgdem Najwyzszym.
Oczywisto$¢ tego stwierdzenia wynika nie tylko z tego powodu, ze art. 3942 § 1
k.p.c. nie zostat wymieniony w art. 394! § 3 k.p.c., lecz przede wszystkim z tego
wzgledu, ze w kazdym systemie sgdowym opartym na instancyjnosci, konstrukcje
ustrojowg wienczy sad ostatniej instancji (najwyzszy, naczelny), usytuowany na
najwyzszym szczeblu hierarchii sgdowej. Orzeczenia takiego Sgdu ktérego sg
niezaskarzalne i ostateczne. Taka jest istota tego systemu, wynikajgca takze
z pragmatyzmu  ustrojowego, sprzeciwiajgcego sie zaskarzaniu orzeczenh
»W nieskonczonos¢”. W postepowaniu cywilnym zasade te potwierdzajg m.in.
przepisy dotyczgce srodkéw odwotawczych i sSrodkéw zaskarzenia, nieprzewidujgce
jakichkolwiek srodkéw zaskarzenia od orzeczen Sadu Najwyzszego. Zazalenie,

jako niedopuszczalne nalezato wiec odrzuci¢ (art. 3985 § 3 w zw. z art. 394! § 3

k.p.c.).

Juz tylko ubocznie dodac¢ nalezy, ze nie znajduje zadnego usprawiedliwienia
prawnego, przyjete w zazaleniu zatozenie, ze zawarty w skardze kasacyjnej
wniosek o0 zasgdzenie kosztéw ,w postepowaniu kasacyjnym” miatby dotyczyé
postepowania po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie zas - jak
podkreslono w zazaleniu - ,poprzedzajgcej fazy dotyczacej decyzji co do przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania”.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98
wzw. z art. 394! § 3 oraz art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c., stosujgc stawki optat za

czynnosci adwokackie przewidziane w § 2 pkt 3, § 10 ust. 2 pkt 2 Rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1800).
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