Sygn. akt Il CSK 675/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku E. Spotki Akcyjnej w W.

przy uczestnictwie |. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 18 czerwca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt lll Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zt, tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika I. sp. z 0.0. w W. (oraz pismem
zdnia 20 grudnia 2018 r.) od postanowienia Sgdu Okregowego w t. z dnia
19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il Ca [...] Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°8§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudenciji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzgcy zarzucit naruszenie prawa procesowego, tj. art. 6288 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 755 § 1 pkt 2 k.p.c. przez brak uznania wpisu roszczenia i ustanowienie

hipoteki za obcigzenie nieruchomosci i w ten sposéb, pomimo tego, ze w momencie



sktadania wniosku o wpis w dziale Il ksiegi wieczystej, wpisany byt zakaz zbywania
i obcigzania tej nieruchomosci, ktory byt przeszkodg dla wpisu roszczenia
o ustanowienie hipoteki; art. 130 § 1 kp.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
przez dopuszczenie wzywania wnioskodawcy przez referendarza sgdowego do
uzupetnienia wniosku o dodatkowe dokumenty, ktorych niedotgczenie do wniosku
nie byto jego brakiem formalnym, ale stanowito przestanke oddalenia wniosku,
w wyniku czego sad z urzedu uzupetnit materiat dowodowy i dgzyt do uzupetnienia
podstawy faktycznej sprawy; art. 6262 § 3 k.p.c. w zw. z art. 6268 § 2 k.p.c. przez
przekroczenie granic rozpoznania i oparcie sie na dokumentach niedotgczonych do
wniosku o wpis; art. 6268 § 2 k.p.c. w zw. z art. 228 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. poprzez
powofanie sie na fakty znane sgdowi z urzedu, co do oddalenia wniosku
0 udzielenie zabezpieczenia, pomimo ze przepisy szczegolne postepowania

wieczysto-ksiegowego wykluczajg takg mozliwosc.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°8§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktére
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych
podobnych spraw (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
[ CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ.,
z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnego zagadnienia prawnego wnioskodawca upatruje w koniecznosci
odpowiedzi co do tego jaki charakter ma ujawnienie w ksiedze wieczystej
roszczenia w trybie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach

wieczystych i hipotece i czy stanowi ono obcigzenie nieruchomosci w sensie, w



jakim uzywa sie tego pojecia wydajgc postanowienie o zabezpieczeniu w postaci

zakazu zbywania i obcigzania nieruchomosci.

Powyzsza kwestia nie jest konieczna do wyjasnienia w tej sprawie, gdyz
podstawg wpisu w dziale trzecim ksiegi wieczystej zakazu zbywania i obcigzania
objetej tg ksiegg wieczystg nieruchomosci byto postanowienie Sgdu Okregowego
wt. z dnia 14 pazdziernika 2016 r., sygn. akt X GCo [...], ktdre postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACz [...] zostato
zmienione w ten sposoOb, ze wniosek o udzielenie zabezpieczenia oddalono.
Natomiast sporny w sprawie wpis w dziale IV ksiegi wieczyste] roszczenia
o ustanowienie hipoteki nastgpit na podstawie wniosku i dokumentow powstatych
pozniej, bo 24 stycznia 2017 r. Zwazywszy, ze wpis roszczenia zakazujgcego
zbycia i obcigzania nieruchomosci na podstawie postanowienia zabezpieczajgcego
miat charakter deklaratoryjny, Sad drugiej instancji powotujgc sie na urzedowg
wiedze dotyczacg odpadniecia podstawy wpisu nie przekroczyt ustawowych granic

kognicji w postepowaniu wieczysto-ksiegowym.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono poglad, ze art. 6268 § 2 k.p.c.
(ktory stanowi, ze rozpoznajgc wniosek o wpis sad bada jedynie tres¢ i forme
wniosku, dotgczonych dokumentéw oraz tresC ksiegi wieczystej) zawiera petng
regulacje przebiegu postepowania wieczysto-ksiegowego, tak w zakresie przebiegu
postepowania dowodowego, jak i podstaw orzekania. W zwigzku z tym wytgczng
podstawg ustalen faktycznych i prawnych sadu przy rozpoznawaniu wniosku o wpis
w ksiedze wieczystej jest jedynie tre$¢ wniosku, tres¢ dotgczonych do niego
dokumentow i tres¢ ksiegi wieczystej (zob. uchwata sktadu 7 sedzidw z dnia
16 grudnia 2009 r. - zasada prawna - III CZP 80/90, OSNC 2010, nr 6, poz. 84,
wyrok z dnia 19 marca 2003 r., | CKN 152/01, OSNC 2004, nr 6, poz. 92).

W uzasadnieniu do powotanej uchwaty sktadu 7 sedziéw z dnia 16 grudnia
2009 r., Sad Najwyzszy wyjasnit, ze kierowanie sie kolejnoscig ztozenia wnioskéw
o wpis do ksiegi wieczystej jest nakazem ustawowym, a wobec tego decydujgce
znaczenie ma stan rzeczy istniejgcy w chwili wptywu wniosku do sadu (zob. tez
postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 r., IV CSK 218/11,
OSNC-ZD 2013, nr B, poz. 33). W doktrynie zwrécono uwage na koniecznosc



odroznienia ,stanu rzeczy” rozumianego jako tre$¢ wniosku, ksiegi wieczystej, tresc
i forma dokumentow tworzgcych stan bedacy podstawg wpisu, od ,stanu prawnego”
wymagajgcego zbadania pod wzgledem formalnym i materialno-prawnym
dokumentéw stanowigcych podstawe wpisu. Dla wyjasnienia ,stanu prawnego”
moze by¢ niezbedne rowniez zbadanie dokumentéw dotgczonych do skargi na
czynnos$c¢ referendarza lub apelacji, w granicach wyznaczonych zawartymi w nich

zarzutami.

Zatem w postepowaniu wieczysto-ksiegowym, kontroli sgdu podlega rowniez
skutecznos¢é materialno-prawna czynnosci prawnej, ktéra stanowi podstawe wpisu
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 1955 r., Il CO 116/54,
OSN 1956, nr 1, poz. 15; z dnia 11 czerwca 2008 r., V CSK 17/08, nie publ.; z dnia
7 grudnia 2011 r., Il CSK 604/10, nie publ.). Wynika to ze szczegdlnej roli sgdu
w przeciwdziataniu dokonywania wpisdw sprzecznych z rzeczywistym stanem
rzeczy. Ksiegi wieczyste sg publicznym rejestrem praw dotyczgcych nieruchomosci
i dlatego ich funkcje muszg by¢ rozpatrywane z punktu widzenia interesu
publicznego, a jest nim zasada bezpieczenstwa obrotu prawnego. Istnienie
mozliwosci usunigecia niezgodnosci stanu ujawnionego w ksiedze wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym w drodze powddztwa przewidzianego w art. 10
u.k.w.h. nie powinno jednak wytgcza¢ obowigzku sgdu zapobiegania dokonywaniu
wpisdw niezgodnych z rzeczywistym stanem prawnym, zwiaszcza gdy sad ma
stosowng wiedze odnoscie przeszkod wykluczajgcych wnioskowany wpis. Oznacza
to, ze stan prawny ujawniony w ksiedze wieczystej powinien by¢ stanem pewnym,
wynikajgcym ze zdarzen lub czynnosci prawnych, ktore nie budzg watpliwosci
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2007 r., V CSK 295/07,
nie publ.). Nie znajduje uzasadnienia ograniczenie roli sgdu w postepowaniu o wpis
w ksiedze wieczystej do organu rejestrowego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., IV CSK 123/11, nie publ.).

W uchwale sktadu 7 sedziéw z dnia 25 lutego 2016 r., Il CZP 86/15 (OSNC
2016, nr 7-8, poz. 81), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze przepis art. 6288 § 2 k.p.c.
nie wytgcza mozliwosci brania przez sad pod uwage przy rozstrzyganiu
wniosku o wpis do ksiegi wieczystej okolicznosci znanych mu urzedowo (por. tez

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2010 r., Il CSK 661/09, OSNC



2011, nr 1, poz. 12). Przepis art. 6282 § 2 k.p.c. nalezy faczy¢ jedynie
z ograniczeniem srodkow dowodowych, z jakich mozna korzysta¢ w postepowaniu
0 wpis (zob. tez postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2004 r.,
[l CK 331/02 nie publ.; z dnia 15 grudnia 2005 r., V CK 54/05, OSNC 2006, nr 7-8,
poz. 138; z dnia 11 czerwca 2008 r., V CSK 17/08, nie publ.). Zestawienie art. 31
ust. 1i 2 u.k.w.h. oraz art. 6268 § 2 k.p.c. prowadzi do wniosku, ze w postepowaniu
wieczysto-ksiegowym obowigzujg zasady formalizmu i wytgcznosci pisemnosci
postepowania. Wyjatki dotyczg wnioskdéw o wpis w ksiedze wieczystej prowadzonej
w systemie teleinformatycznym (art. 6268 § 3 k.p.c.). Wylgczona jest mozliwosé
prowadzenia dowoddw osobowych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
2 lipca 2004 r., Il CK 265/04, nie publ.; z dnia 12 kwietnia 2013 r., IV CSK 515/12,
nie publ.).

Mozliwos¢ wykazania niezgodno$ci wpisu z rzeczywistym stanem na
podstawie przedstawionych dokumentéw nie skutkuje przekroczeniem kogniciji
sgdu w postepowaniu wieczysto-ksiegowym i nie uzasadniania zarzutu
zastepowania sadu orzekajgcego w procesie (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2009 r., || CSK 4/09, nie publ.). Dokumenty znane
sgdowi wieczysto-ksiegowemu na skutek przedtozenia ich przez skarzgcego
uczestnika podlegajg ocenie na tych samych zasadach jak dokumenty dotgczone

do wniosku, ktéry jest przedmiotem rozpoznania.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajacg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).



Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktore;j
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzacy upatruje w naruszeniu

wskazanych w zarzutach przepisdw prawa procesowego.

W Swietle przytoczonego wyzej orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
dotyczgcego kognicji sgdu wieczysto-ksiegowego brak podstaw do przyjecia, ze
zaskarzone postanowienie jest wynikiem oczywistego naruszenia prawa. W toku
postepowania kasacyjnego uczestnik w pismie z dnia 20 grudnia 2018 r.
poinformowat, ze prawomocnym wyrokiem z dnia 26 czerwca 2018 .
Sad Okregowy w t. (sygn. akt XXVI GC [...]) ustalit nieistnienie m.in. uchwaty nr 4
nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikow |. sp. z 0.0. wW. z dnia 14 stycznia
2017 r. o powotaniu na nowg kadencje do skfadu zarzadu spotki A. M. R., ktéra
wdniu 24 stycznia 2017 r. ztozyta o$wiadczenie stanowigce podstawe
zaskarzonego wpisu roszczenia o ustanowienie hipoteki. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze okolicznosci te powstaty juz po wydaniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
drugiej instancji. Ze wzgledu na przedstawiony charakter postepowania wieczysto-
ksiegowego oraz charakter orzeczenia Sadu drugiej instancji, stan faktyczny
i prawny wynikajgcy z ksiegi wieczystej oraz dokumentdw, istniejgcy na dzien jego
wydania wyznacza podstawe orzekania i kontroli kasacyjnej. Z kolei okolicznosci,
ktére zadecydowaty o rozstrzygnieciu w przedmiocie uchwaty z dnia 14 stycznia
2017 r. wykraczaty poza kognicje sgdu wieczysto-ksiegowego i wskazany wyzej
zakres dopuszczalnego postepowania dowodowego, ktére nie moze zastepowac

postepowania rozpoznawczego wtasciwego dla trybu procesowego.

Dokumenty powstate po dacie zaskarzonego orzeczenia Sadu drugiej
instancji mogg byC podstawg zainicjowania nowego postepowania wieczysto-
ksiegowego. Niezaleznie od tego, nalezy tez zwroci¢ uwage na przepis art. 19
ust. 1 i 2 powotanej w zarzutach ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach

wieczystych i hipotece.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., a o kosztach
postepowania kasacyjnego w oparciu o przepisy art. 520 § 3 k.p.c. w zw.
z art. 398%' k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c. Na zasgdzone koszty
sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedlug minimalne;j
stawki taryfowej (§ 5 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 2 i § 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych, j.t.: Dz. U. z 2018 poz. 265., w zw. z § 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych, Dz. U. poz. 1667). W zwigzku
z wynikiem postepowania kasacyjnego nie byto podstaw do zasgdzania na rzecz
uczestnika kosztéw wygranego postepowania zazaleniowego (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2018 r., Il CZ 29/18, k. 1102).
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