Sygn. akt Il CSK 674/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Fragckowiak

w sprawie z powodztwa K. P.

przeciwko Miastu P. oraz Spétdzielni Mieszkaniowej w P.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 czerwca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 12 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACa 278/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie

obciaza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Powodka K.P. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 12 czerwca 2014 r. wniosek o jej przyjecie do
rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.
Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawa budzgcych
powazne watpliwosci oraz aby skarga powodki byta oczywiscie uzasadniona.
Wskazanie jako podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania przestanki
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 wyklucza powotywanie sie na to, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Skoro istniejg watpliwosci prawne wymagajgce
rozstrzygniecia, to nie mozna jednoczesnie twierdzi¢, ze zaskarzony wyrok
dotkniety jest tak istotna wadag, ktérg mozna wykry¢ stosujgc standardowe zasady
wyktadni przepisébw wchodzgcych w gre. W sprawie nie wystepuje istotne
zagadnienie prawne dotyczgce art. 189 k.p.c. i art. 365 k.p.c. Sad Apelacyjny opart
rozstrzygniecie na odmiennej ocenie ustalen faktycznych dokonanych przez sad
| Instancji i polemika z tg ocena jest podstawg sformutowania zagadnienia
prawnego. Zgodnie z art. 398 § 3 k.p.c. niedopuszczalne jest opieranie skargi

kasacyjnej na zarzutach dotyczacych ustalen faktycznych i ich oceny. Wbrew



stanowisku skarzgcej problem skutkow niezachowania pierwszenstwa z art. 34
ustawy o gospodarce  nieruchomosciami  zostat juz  przesadzony
w orzecznictwie( wyrok SN z dnia 7 lipca 2011 r., Il CSK 411/10). Wskazac nalezy,
ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy bierze

pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art. 3982 § 1 k.p.c.).
Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102 k.p.c., art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



