Sygn. akt Il CSK 673/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa T. P.

przeciwko [...] Spotdzielni "[...]" w S. w likwidacji, K. K., G.R.,B. T., H. L. i D. t.
o ustalenie niewaznosci umow,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adwokatowi M. N. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) ztotych
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda T. P. wniesiong od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 27 marca 2013 r. oddalajgcego apelacje powoda
od wyroku Sgdu Okregowego w P. podnies¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, lecz ochrona
interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa
przez sady oraz wkiad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa
pozytywnego. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej, implikuje poddanie jej
kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow kwalifikujgcych jg do
przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy opart na
istnieniu potrzeby wyktadni przepisow prawnych, budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, to jest art. 189 k.p.c. oraz
art. 38 § 1 punkt 5 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spotdzielcze
(Dz.U.2013.1443 j.1.).

Powotanie sie na te przestanke wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa nie doczekat sie jeszcze wyktadni mimo ze budzi powazne kontrowersje
badz tez jego niejednolita interpretacja prowadzi do wydawania przez sady
odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym Iub zblizonym stanie
faktycznym. Nalezy jednak przytoczy¢ przyktady takich orzeczen i wykazac
istniejgce miedzy nimi rozbieznosci (por. nie publikowane postanowienia SN z dn.
24 pazdziernika 2012, | PK 144/12, z dnia 13 czerwca 2008 roku, Il CSK 104/08,
z dnia 28 marca 2007 roku, Il CSK 84/07, z dnia 12 grudnia 2008 roku, Il PK



220/08). Skarzgcego obarcza przy tym ciezar przedstawienia wyodrebnione;j
I pogtebionej argumentacji prawnej, wyszczegolniajgcej dostrzegane przez strone
powazne watpliwosci interpretacyjne (por. niepublikowane postanowienia SN z dnia
8 lipca 2009 roku, | CSK 111/09, z dnia 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08).
Skarzacy nie wykazat w przedstawionej skardze kasacyjnej istnienia tego
rodzaju watpliwosci interpretacyjnych w odniesieniu do art. 189 k.p.c., ktérego
dotyczy wiele orzeczen Sgdu Najwyzszego, wskazanych zresztg w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia (str. 7). Nie wykazat takze jakichkolwiek istotnych
I majgcych szersze znaczenie zagadnien prawnych zwigzanych z art. 38 § 1 pkt 5
prawa spotdzielczego, wymagajacych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Przepis ten
przewiduje, ze do wylgcznej wiasciwosci walnego zgromadzenia spoétdzielni nalezy
podejmowanie uchwat w sprawie zbycia nieruchomosci, zbycia zaktadu lub innej
wyodrebnionej jednostki organizacyjnej. Taka uchwata zostata w sprawie podjeta,
co wynika z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych Sgdu drugiej instancji.
W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w sentencji. Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego w odniesieniu do
petnomocnika powoda z urzedu znajduje oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U.2009, nr 146, poz.1188)
oraz § 2 ust. 3i § 13 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 6 punkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U.2013, nr 461 - j.t.).

[aw]



