Sygn. akt [l CSK 669/15

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa O. S.

przeciwko W. [...] w G. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 21 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powdd zarzucit wyrokowi Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 kwietnia 2015 r.
naruszenie art. 6 k.c. w zwigzku z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r.
0 zaktadach opieki zdrowotnej (Dz.U. 1991.91.408 ze zm.), § 10 pkt 1 i § 12
pkt 1 ppkt 2 lit d rozporzadzenia Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia
17 grudnia 1992 r. w sprawie rodzajow dokumentacji medycznej (Dz.U. 1993.3.13
ze zm.) - w brzmieniu obowigzujgcym w 2000 r. - i art. 361 k.c. oraz naruszenie art.
231 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnit
oczywistg jej zasadnoscig ze wzgledu na stwierdzenie przez Sad Apelacyjny,
pomimo wykazania przez powoda nieprawidtowosci w dokumentacji medycznej,
braku zwigzku przyczynowego pomiedzy zaniedbaniami personelu medycznego

a uszczerbkiem powoda na zdrowiu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° §1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, mogagce miec¢ istotny wptyw
na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedlug utrwalonej linii
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy wskazana w niej wadliwo$¢
zaskarzonego orzeczenia jest dostrzegalna bez potrzeby dokonywania gtebszej
analizy (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r.,
| PK 237/10, z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, z dnia 24 lutego 2012 r.,
V CSK 225/11). Innymi stowy, przytoczone w skardze kasacyjnej okolicznosci

powinny jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga



kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg wniosta
(por. T. Wisniewski, w: H. Dolecki, T. Wisniewsku, red., Kodeksu postepowania
cywilnego. Komentarz, t. Il, Warszawa 2010, s. 233 i 234). W sprawie nie ma
podstaw do stwierdzenia takiego naruszenia powotywanych w skardze przepiséw
art. 6 k.c. w zwigzku z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach
opieki zdrowotnej, § 10 pkt 1 i § 12 pkt 1 ppkt 2 lit d rozporzadzenia Zdrowia
i Opieki Spotecznej z dnia 17 grudnia 1992 r. w sprawie rodzajéw dokumentacji
medycznej (w brzmieniu obowigzujgcym w 2000 r.) i art. 361 k.c. przez przyjecie
braku zwigzku przyczynowego pomiedzy zaniedbaniami personelu medycznego
a uszczerbkiem powoda na zdrowiu. Wniesiona skarga kasacyjna stanowi w istocie
wyraz niezgody na dokonane w sprawie ustalenia faktyczne, wigzgce Sad

Najwyzszy przy jej rozpoznawaniu (zob. art. 398 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat na podstawie
art. 102 k.p.c.
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