Sygn. akt Il CSK 669/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoddztwa |. C. D.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej "[...]" w S.

o stwierdzenie niewaznosci uchwaty ewentualnie

o uchylenie uchwaty bgdz uznanie uchwaty za nieskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasadza od powoddki na rzecz strony pozwanej koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 120 (sto dwadziescia)

ztotych.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki |. D. wniesiong od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 30 kwietnia 2013 r. zmieniajgcego wyrok
Sadu Okregowego i oddalajgcego powodztwo zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, lecz ochrona
interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa
przez sady oraz wkiad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa
pozytywnego. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej, implikuje poddanie jej
kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow kwalifikujgcych jg do
przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
naruszeniu przepisow prawa materialnego, tj. art. 24 § 3 i 4 oraz art. 32 § 2 prawa
spoétdzielczego, nie wykazujgc jednak w sposéb nalezyty, a wiec w drodze
wyodrebnionego wywodu prawnego, potrzeby wypowiedzi Sadu Najwyzszego
odnoszacej sie do kwestii prawnych zwigzanych z wyktadnig tych przepisow.
Nie wykazata takze, aby w sprawie zaistniato istotne zagadnienie prawne
dotyczace powyzszych regulacji. Nie zarzucita ponadto niewaznosci postepowania

przez Sgdem Apelacyjnym w [...] lub oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;j.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.
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